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CAPITOLUL 1

1. Dupd ce, de demult, Dumnezeu a grdit pdrintilor intru Prooroci in
multe feluri si in multe chipuri,

Credinciosii Evrei din Ierusalim se ticdloseau de relele si necazurile pe
care le ispiteau de la Evreii necredinciosi, si pentru aceasta se socoteau
pardsiti de Dumnezeu, de vreme ce nu cistigau odihna de rele si nu se in-
vredniceau de purtarea de grija a lui Dumnezeu de care se invrednicisera
stramosii lor. Pentru aceasta agadar, Pavel aratd aici cu totul dimpotriva,
zicindu-le: Voi, fratilor, ati dobindit mai mare dar si mai multd purtare de
grijd a lui Dumnezeu decit stramosii vostri. Caci Dumnezeu le-a trimis
acelora Prooroci, adica robi si slugi ale Sale, iar la voi L-a trimis pe In-
susi Fiul Sau. Dar ce va sd zica ,,in multe feluri si ITn multe chipuri?
Aceasta e in loc de: ,,cu deosebire si 1n felurite chipuri” — asa cum 1i zice
Dumnezeu lui Osie: ,,Eu am vorbit cdtre Prooroci si le-am inmultit vede-
niile si tot prin Prooroci am gréit in pilde” (capitolul 12, stih 11).! Drept

' Adica: lui Moisi, Dumnezeu i S-a aritat in focul ce iesea din rug, in nor, in intune-
care si in fumegarea muntelui; lui Isaia, pe scaun inalt si prea-inaltat, stind imprejur Se-
rafimii; lui Ieremia, i S-a aratat in chip de toiag si intru alte chipuri; lui Iezechil, in chip
de car heruvimic de chihlimbar si de alte materii; lui Daniil, ca un om vechi de zile; lui
Amos, in chip de barbat stind pe un zid de diamant; lui Ilie, in chip de zefir subtire. $i,
de aici Inainte, unora dintre Prooroci li S-a aritat intr-un fel, si altora intr-altul. Si nu nu-
mai Proorocilor, ci si Patriarhilor — lui Adam, lui Enoh, lui Noe, lui Avraam, Iui Isaac,
lui Iacov si lui Iov — Dumnezeu li S-a aratat in multe feluri. $i totdeauna li Se ardta cu o
slavd dumnezeiasca intovardsita cu un nor insemnind minunata Sa infétisare. [...] Vezi
ce zice si marele Vasilie despre inceputul Evangheliei lui loan: ,, Tot glasul Evanghe-
liilor este mai infiintat decit celelalte dogme ale Duhului. Céci intru acelea El ne-a grait
prin slugile Sale, prin Prooroci; iar intru Evanghelii ne-a vorbit Stipinul Insusi.” Tar
Teodorit tilcuieste zicerea aceasta asa: ,,Inceputul se potriveste cu pilda Domnului. Caci
si Domnul, zicind Iudeilor pilda despre vie, a spus c mai intli s-au trimis cétre raii lu-
cratori slugile si cd dupa uciderea acelora a venit fiul. Deci, cu zicerea «in multe feluri»,
Apostolul insemneaza feluritele iconomii; iar cu zicerea «in multe chipuri» aratid ose-
birea vedeniilor dumnezeiesti: caci intr-un fel 1 S-a aratat lui Avraam, altfel lui Moisi,
altfel lui Ilie, altfel lui Miheia, iar Isaia, leremia si Daniil au vazut osebite chipuri. fnva-
tind aceasta, Dumnezeul a toate a zis: «Eu am vorbit catre Prooroci si le-am inmultit ve-
deniile i tot prin Prooroci am grait in pilde», caci firea dumnezeiascd nu are multe chi-
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TILCUIREA EPISTOLEI CATRE EVREI

aceea, de vreme ce voi, fratii mei, v-ati invrednicit a primi un asemenea
dar, de ce va intristati si va aratati mici de suflet?

in zilele acestea mai de pe urmd ne-a grdiit noud intru F. iul,

Apostolul 1i mingfie si cu cuvintul acesta pe Crestinii Evrei, zicindu-le
asa: Sfirsitul a toatd lumea e aproape si aveti si va sloboziti de rele si de
necazuri. Céci cel ce se afld in nevoin{i si in lipsd, daci oboseste, cind
aude ca a ajuns sfirsitul luptei, se odihneste putin si se minglie indatd. Cu
cuvintul acesta, Pavel aratd in chip tainic si alt lucru, anume ci in zilele
acestea mai de pe urma — cind nu mai rimisese vreme si ne indreptam,
fiind toti supusi muncii [celei de veci], cind ne deznadajduisem si daru-
rile lui Dumnezeu lipseau de la noi — acum ne-am mintuit cu prea-slavire
si am primit mai multe daruri decit cei dinainte.

lar zicerea ,,intru Fiul” este in loc de: ,»prin Fiul”, asa cum si zicerea
,»intru Prooroci”, de mai sus, este in loc de: ,»prin Prooroci”. Si insemnea-
za aceasta pentru luptétorii de Duh Evnomieni, care zic ci prepozitia
»intru” este sortitd doar pentru Sfintul Duh, hulind astfel ¢i Duhul nu este
de o fiintd si de o slava cu Fiul. Dar pentru ce a zis Apostolul ci ne-a gra-
it Dumnezeu-Tatil, si nu Hristos? Rispundem ci a ficut aceasta [din
doud pricini]: Intii, pentru ca cei ce crezuserd din Evrei erau inci slabi si
neimpliniti in credintd si prin urmare nu puteau sa audi cele despre dum-
nezeirea lui Hristos; si alta inca, pentru a arita ci Scriptura cea veche sl
cea noud sint ale singurului Dumnezeu bun, iar nu precum hulesc
Maniheii, zicind ca Scriptura cea veche este a ,,dumnezeului cel rau”, iar
cea noud este a ,,celui bun”. Vezi insa, iubitule, cum Pavel a zis ci Dum-

puri, ¢i e nevazuta si neinchipuitd. Deci ei nu vedeau insisi firea cea neatinsd, ci nigte
inchipuiri pe care le arata nevazutul Dumnezeu spre trebuintd. Zicerea «in multe feluri»
insemneazd si alta, ca fiecaruia din Prooroci i se incredinta cite o iconomie, dar Dumne-
zeul tuturor, Stapinul Hristos, nu a iconomisit o trebuinta oarecare, ci, Inomenindu-Se, a
ispravit totul si a savirsit mintuirea oamenilor.” Zice si marele Macarie Egipteanul:
~Dumnezeu S-a aratat fiecaruia dintre Prooroci si din sfinti precum a fost voia Sa spre
folosul celui ce vedea. Adica: intr-un fel lui Avraam, intr-alt fel lui Isaac, lui Tacov, lui
Noe, lui Daniil, lui Moisi, lui David si celorlalti Prooroci, micsorindu-Se pe Sine, si trup
facindu-Se, si schimbindu-Se la fat3, si aratindu-Se celor ce-L jubesc nu dupa cit este, cici
e neinchipuit, ci dupa inciperea si puterea acelora, pentru multa si necuprinsa de minte
dragoste pe care o avea citre dinsii” (Despre indlfarea mintii, capitolul 8). (n. aut.)
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CAPITOLUL I

nezeu ne-a grait ,,noud”, adicd amestecind si asemanind cu ucenicii si
Apostolii Domnului atit pe credinciosii din Evrei, ¢it si pe sine. Fiindca
Dumnezeu nu le grdise [de-a dreptul] Evreilor cétre care scrie Pavel (si
tuturor Crestinilor), ci prin Apostoli. Pavel insa mareste lucrul si arati ci
Dumnezeu le-a griit si lor, ca prin aceasta si-i mingie.’

2. pe Care L-a pus mostenitor a toate,

Adicd Dumnezeu-Parintele L-a facut pe Fiul Sau Domn al tuturor oa-
menilor si al intregii lumi simtite i gindite. Fiindcd norodul lui Israil nu
mai este el singur ,,partea si mostenirea Domnului” — dupa cea scrisi: ,,Si
s-a facut parte a Domnului norodul Siu Iacov, misura mostenirii Sale
Israil” (Deuteronomul 32:9) — ci sint toti oamenii si toate neamurile. Si
L-a numit ,,mostenitor” ca si arate adeverirea firii si nedespirtirea dom-
niei §i a stdpinirii Lui. Dar cum si in ce chip L-a facut Dumnezeu Domn
pe Fiul Sau? Dupd firea Sa omeneasca, dupd cum se scrie si in Psalmul al
2-lea: ,,Cere de la Mine, si-Ti voi da Tie neamurile mostenire a Ta si sta-
pinirea Ta marginile pamintului” (Psal/m 2:8). Si Domnul zicea, dupi in-
viere: ,,Mi s-a dat toati stipinirea in cer si pe pamint” (Matei 28:18).
Dar despre care domnie i mostenire vorbeste Pavel aici? Despre aceea
din alegerea si din voia oamenilor care se supun Fiului si sint stdpiniti de

''Se poate ca Pavel si fi zis asa, anume ca ,,Dumnezeu ne-a grait noua intru Fiul Sau”,
pentru cd la vremea intru care isi scria el epistola aceasta nu erau morti toti Evreii care
auziserd cu urechile lor Invatatura lui lisus Hristos, ci multi dintre ei trdiau inca. (n. aut.)

* Tar Fotie a inteles zicerea aceasta dupa dumnezeire, caci asa tilcuieste graiul ,,a
toate”: ,,Adic a toate drepturile prea-curatei si dumnezeiestii firi, caci Fiul este mostenitor
si partas ai fiintei, al stdpinirii si al puterii parintesti. [...] Apoi, pentru ca, auzind de
«mostenitor», sd nu socotesti cd nu S-a facut mostenitor dupa fire, ci dupa oarecare dar si
infiere, adaugd zicind: «Care, fiind stralucire a slavei». [Prin aceasta] numai ci nu zice:
Desi L-a numit pe El «mostenitor» pus de Tatil, din aceasta nu se socoteste nimic smerit
sau nevrednic de Dumnezeu. Cici zicerea «L-a pus» nu este de infiere si de punere de
mostenitor, ci s-a zis — rogu-te! — cu aratarea atirndrii Fiului de Tatil ca de pricinuitorul
Lui dupa fire, ca sd nu banuim cd Fiul ar fi potrivnic si striin de parinteasca nrudire si sa
socotim doud ncepitorii dezbinate intre ele. Socotesc [asadar] ca graiul «mostenitor» s-a
zis ca sd-L intelegi de aici pe Pricinuitorul de unde se trage mostenirea si si nu-L socotesti
[pe Dumnezeu-Cuvintul] nenascut asemenea Parintelui. Si indatd a adaugat: «Care, fiind
stralucirex; iar daca nu a fost pus a fi stralucire, ci era strilucire, atunci e aritat ci nici
mostenitor nu S-a pus decit numai in chipul care s-a zis de mine.” (n. aut.)

1

(98]



TILCUIREA EPISTOLEI CATRE EVREI

El de bund voie. Caci supunerea aceasta de buni voie a oamenilor s-a dat
Fiului in urmd, dupa ceea ce era El ca om, cind oamenii L-au cunoscut ca
mintuitor si I s-au supus de voia lor. Iar ca Dumnezeu, Fiul avea dintot-
deauna supunerea cea fireasc a oamenilor, cu care El i supune si i sta-
pineste chiar daca ei nu vor si nu il cunosc, ca pe niste fapturi ale Lui,
precum este scris: ,, Toate sint roabe ale Tale” (Psalm 118:91).

prin Care si veacurile le-a ficut.

Dupa ce a vorbit despre omenirea Fiului, ce s-a ficut in vremile mai
de pe urma, Pavel il inalta acum pe ascultitor la inaltimea dumnezeirii
celei mai inainte de veacuri si zice cd Dumnezeu-Pirintele a ficut prin
Fiul insesi veacurile. Unde sint acum Arienii, care zic ci a fost 0 vreme
cind Fiul nu era? Céci iata! — Pavel mirturiseste ca Fiul a ficut veacurile.
Atunci, cum a fost veac cind Fiul nu Se afla? Aceasta e cu neputinta! —
caci Facatorul veacurilor nu Se cuprinde in veacuri. Si, fiindcd Parintele
este pricinuitor al Fiului, El este prin urmare si pricinuitor al veacurilor
ce s-au facut de citre Fiul. Insd al Fiului este pricinuitor firesc, iar al ce-
lor ce s-au ficut si se fac de Fiul este pricinuitor cu facere. Pentru aceasta
a zis ca Périntele a facut veacurile ,,prin Fiul”.! Din zicerea aceasta, 1 se

'Mar inteleptul Fotie tilcuieste zicerea aceasta asa: ,,Apoi, zicind ca Fiul e mogtenitor
al avutiilor parintesti, talmaceste si cd prin Acesta «s-au ficut veacurile». Adici vea-
curile sint lucruri obstesti ale Fiului si ale Périntelui, si atunci negresit ca si cele din
veacuri le sint obstesti amindurora; cici, daci veacurile sint asa, cu mult mai virtos cele
ce s-au facut dupa veacuri, precum lumea si cele ce sint intr-insa.”

lar ce sint veacurile, raspunde marele Grigorie al Tesalonicului, zicind ci si veacu-
rile sint ,,zidiri gindite” (capitolul 68 din cuvintele despre fire si teologice). Pentru
aceasta zice si marele Vasilie ca Dumnezeu, si lucrarile, si puterile si desavirsirile Lui
sint dincolo de veacuri, anume asa: ,,Jar lucrdrile Duhului cum sint? Sint negraite din
pricina marimii i nenumdrate din pricina multimii! Caci cum sa intelegem cele de din-
colo de veacuri? Care erau lucrarile Lui mai nainte de faptura ginditi?” (Despre Sfintul
Duh, capitolul 19). Tar mai inainte-pomenitul dumnezeiesc Grigorie al Tesalonicului,
luind zicerea aceasta a marelui Vasilie, zice: ,,Asadar, mai inainte de faptura gindita si
dincolo de veacuri, nimeni nu a vorbit, nici nu a inteles cindva ceva zidit. Drept aceea,
puterile si lucrarile dumnezeiescului Duh sint nezidite” (capitolul 68).

Unit cu acestea zice si dumnezeiescul Grigorie al Nissei: ,,Se socoteste ca «veaculy
si cele ce sint intr-insul este o masura si un hotar al miscarii si socotintei omenesti. lar
cele mai presus de acestea ramin nepricepute si neajunse de socotintd, curate fiind de tot
ceea ce poate veni Intru priceperea omeneasca. Fiindcd intru cele ce nu este nici chip,
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CAPITOLULI

nici loc, nici méarime, nici masurd de vreme, nici alt ceva ce se poate gindi din cele ce se
pricep, puterea mintii intelegatoare, ciutind a intelege ceva din ele, va ciuta negresit
veacurile si zidirea dintr-insele in ceea ce este de o inrudire si o semintie cu sine, cici fi-
rea cea necuprinsa (adicad dumnezeiasca) e slobodi despre toate partile” (cuvintul intii
asupra lui Evnomie). $i se vede ca dumnezeiescul Grigorie numeste aici ,,zidire intru
veacuri” pe aceea a Puterilor Ingeresti, caci si fratele sau Vasilie, prin ,,cea vesnici”, a
numit zidirea Ingerilor, zicind: ,[...] zidire care este mai veche decit facerea lumii, age-
zare cuvenita Puterilor celor mai presus de lume, cea covirsitoare, cea vesnica, cea puru-
rea vecuitoare” (cuvintul intii la Exaimeron). Acelasi Grigorie [al Nissei] zice si in altd
parte cd ,,nici nasterea Celui unul nascut n-a fost in veacuri, nici zidirea mai inainte de
veacuri” (cuvintul intii asupra lui Evnomie). Insa, cu toate ¢ Dumnezeu e mai inainte
de veacuri i mai presus de veacuri — cici zice: ,,impariti-va Domnul peste veacuri si
asupra veacului” (lesirea 15:18), pe care purtitorul de Dumnezeu Maxim a tilcuit-o asa:
.,Cdcinu e slobod a zice ca imparatia lui Dumnezeu s-a inceput sau s-a ajuns de veacuri
sau de ani” (capitolul 86 al sutei a doua din cele teologice); si David zice: ,,Cel ce este
mai Inainte de veacuri” (Psalm 54:19); asadar, cu toate ¢ Dumnezeu e mai inainte de
veacuri si mai presus de veacuri, Sfinta Scripturd 11 numeste in multe parti pe Dumne-
zeu ,,vesnic”, zicind: ,,Si a chemat (Avraam adic) numele Domnului «Dumnezeu ves-
nicy” (Facerea 21:33). Si Suzana a strigat, zicind: ,,Dumnezeul cel vesnic, cunoscitorul
celor ascunse, Cel ce stie toate mai nainte de facerea lor” (Suzana 42). Despre aceasta a
zis si Teologul Grigorie: ,,Cind mintea priveste la adincul cel de sus, la nemirginirea
cea neajunsa de aici, neavind unde sta §i a-gi margini inchipuirile despre Dumnezeu, ea
Il numeste «fara de inceput. Iar cind priveste la adincul cel de jos si la cele de aici, 11
numeste «fara de moarte si fird de stricaciune». Iar c¢ind [vorbeste] de Cel ce savirseste
totul, 1 numeste «vesnic», caci veacul nu este vreme, nici parte din vreme, cici nu e
masurat. Ci ceea ce este «anul», masurindu-se de noi cu intoarcerea soarelui, pentru cele
pururea-vecuitoare este «veaculy, care se intinde impreuna cu cele ce sint ca o oarecare
miscare si intindere de vreme” (in cuvintul la Nastere).

lar marele Vasilie nu voieste ca veacurile sd se numeasci ,,pururea vecuitoare”,
fiindcd sint fapturi, scriind asa in cuvintul al doilea asupra lui Evnomie: ,,[Se numeste]
«pururea-vecuitor» fiindea e mai vechi decit toatd vremea si veacul; de aceea, Fiul este
si ndscut, si pururea-vecuitor. Iata insa cd unii invrednicesc cu numirea «pururea-vecui-
tor» si veacurile, dobindind numirea aceasta dintru a fi pururea. Noi nsa socotim ci e
aceeasi greseald si a marturisi pururea vecuire pentru zidire (adicd pentru veacuri), si
a-L lipsi de aceastd marturisire pe Stapinul zidirii.” De aceea, si Teodorit tilcuieste zice-
rea aceasta asa: ,,L-a numit pe Fiul «facator al veacului» pentru a ne invita si cunoas-
tem ci El e pururea vecuitor si sa arate ca era de-a pururea, fiind mai presus de toats
intinderea vremilor. Asa zice Sfinfa Scripturd cea veche si despre Dumnezeu-Tatil:
«Cel ce este mai Tnainte de veacuri», in loc de: «pururea fiind».” Insa tilcuitorii mai noi
iau veacul si pururea vecuirea altfel. Caci numesc ,,veac” ceea ce nu are nici inceput,
nici sfirsit; de aceea si vor a Se numi ,,vesnic” doar Dumnezeu, Cel fard de inceput si
fard de sfirsit. Iar ,,pururea vecuitor” zic ca este ceea ce are inceput, nu insi si sfirsit,
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TILCUIREA EPISTOLEI CATRE EVREI

astupd i i se rdneste gura nu numai lui Arie — precum am zis — ci st lui
Savelie, cdci aici se vorbeste de doud ipostasuri (fete). Ci din zicerea
aceasta primeste rand de moarte si Pavel Samosatul, care zicea ci Fiul
S-a facut de curind si in vreme si ci a inceput a fi din Fecioara Maria. Cu
zicerea aceasta, se raneste si Arie — precum s-a zis — insi nu chiar de
moarte, fiindcd el, in chip gresit, ia zicerea ,,prin Care” ca ajutor al ere-
sului sdu si aratd cu aceasta ca Fiul este slujitor al Tatilui, iar nu impre-
una-lucrator. lar cum se tilcuieste aceasta (adica ,,prin Care”) si ca se zice
si despre Tatal, vezi la tilcuirea si la subinsemnarea zicerii »$1 Prin care
toate” (Evrei 2:10).

3. Care — fiind strdlucire a slavei,

Pavel s-a suit la inaltimea aceasta a teologiei despre Fiul. Cici il nu-
megte , stralucire a slavei” Parintelui pentru patru lucruri: 1) ca si intelegi
tu, cititorul, cd Fiul Se naste din Parintele; 2) ci El Se naste fird de pa-
timd; 3) cd Périntele nu S-a imputinat, nici nu S-a micsorat pentru ca L-a
nascut pe Fiul; i, 4), ca sa intelegi ca Tatal si Fiul sint de o fiintd si de o
fire, anume ca Fiul Se naste din Tatal precum lumina se naste din lumina:
caci lumina e Tatal, lumina e si Fiul, pentru ci a luminat sufletele noastre
si le-a slobozit din intunericul necunostintei, aratindu-L oamenilor pe Ta-
tal, pentru care si zicea: ,,Eu sint lumina lumii” (loan 8:12) si iarasi:
»Ardtat-am numele Tau oamenilor” (loan 17:6). Si pentru c¢i Se aratd
fard de Inceput si pururea vecuitor impreund cu Tatil, asa cum si straluci-
rea soarelui se aratd impreuna cu soarele ce striluceste si este nedespir-
tita de dinsul. Fiindca nici soarele nu s-a aritat cindva fard de strilucire,
nici nu se poate intelege parinte fard de fiu. Deci, cind i vei auzi pe Ari-
eni zicind cd — de vreme ce Fiul Se naste din Tata — atunci inseamni ci
iese in urma Tatdlui, tu impotriveste-te lor si zi-le ¢4 si raza si stralucirea
purcede din soare, dar nu este in urma soarelui, cici, daci este soare, este
si strilucire fmpreuni cu el.!

precum sint fngerii si sufletele cele cuvintitoare, ce au nemurire. Asadar acestia zic pe
dos decit vechii si sfintii teologi, micar ci si marele Vasilie a numit »pururea vecui-
toare” agezarea ingerilor — cum am zis mai sus. [...] Vezisi la tilcuirea zicerii ,,prin cre-
dintd infelegem ci s-au intemeiat veacurile” (Evrei 11:3). (n. aut.)

! Tar inteleptul Fotie tilcuieste zicerea aceasta asa: ,,Si vezi cit de aritat si amaruntit a
zis: «fiind stralucire a slavei». Caci, prin «stralucire» insemneaza nasterea Fiului cea du-
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CAPITOLUL I
si chip al ipostasului Lui

Mai sus, Pavel L-a numit pe Fiul ,,stralucire”, si prin aceasta a aritat
fiinta Lui cea una cu Tatal, si nedespartita de Tatil si pururea vecuitoare.
Insa, fiindca strilucirea este neipostaticd [nu este persoand, n. m.], Apos-
tolul vindeca ceea ce nu se cuvine fiintei celei deopotriva, pentru a nu
avea loc Marcel si Savelie, care ziceau cd Fiul nu are un ipostas al Siu,
osebit de cel al Tatdlui. De aceea, zicind ca Fiul este ,,chip al ipostasului”
Tatalui, Pavel arata ca El este persoana. Adicd — asa cum Tatil este eni-

pa fire din Tatal, fiindcd stralucirea nu purcede nicidecum dupa dar si dupa infiere nici
din soare, nici din foc, nici din altceva din care s-a Infiintat a purcede. Iar prin zicerea
«fiind» aratd c strdlucirea nu are fiintd de curind, ci din cea pururea vecuitoare si de-a
pururea. lar apoi zicerea «fiind» aratd si dumnezeiasca vrednicie, cici, vorbindu-i lui
Moisi, si Tatal zice asa: «O on» (adicd: Eu sint Cel ce sint, si am fost si voi fi). Deci de
ajuns sint si strilucirea si acest «fiind» pentru a arita nasterea cea dupa fire a Fiului din
Tata, si fiinfa cea una si pururea vecuire impreund cu Tatal. Iar acesta (adicd Pavel)
adaugi zicind: «a slavei», ca sd zici: Fiul este strilucire intru Tatil, impreund cu Care
este dupa fiintd Cel prea-cinstit [...]. Vezi cum i al cdror lucruri este mostenitor Fiul?”

Iar Chiril al Alexandriei tilcuieste ,,stralucirea” asa: ,,L.-a numit «strilucire» aritind
oarecum iesirea din Tatal, niciodatd schimbatd de Ipostasul dintru Care este, nici cu to-
tul strimtoratd §i privindu-se ca i cum spre a se arita de sine si spre a fi in infiintare
osebitd” (cartea despre Treime). Ascultd-1 insd si pe Solomon cum numeste ,,strilucire”
intelepciunea: ,,Ea este stralucirea luminii celei vesnice si oglinda fard pati a lucririi lui
Dumnezeu si chipul bunatatii Sale” (Infelepciunea 7:26).

Iar marele Vasilie tilcuieste ,,stralucirea” asa: ,,Fiul a fost numit si este «chip» nascut
[al Tatdlui], si «stralucire a slavei lui Dumnezeuy, si «intelepciune», si «putere» si «drep-
tate» a lui Dumnezeu, insd nu ca o deprindere, ca o iscusintd, ci ca fiintd vie si lucritoare.
Si este «stralucire a slavei» lui Dumnezeu [fiindca] intru Sine 11 arat intru totul pe Tatil,
dintru toatd slava Lui strdlucindu-Se. Deci de citd necuviintd este a zice ci slava lui
Dumnezeu nu are strdlucire, sau ca intelepciunea lui Dumnezeu nu ar fi vreodatd cu
Dumnezeu?!” (cuvintul al 2-lea asupra lui Evnomie). Si Teodorit tilcuieste ,,strilucirea
slavei”, adicd a dumnezeiestii firi (si vezi zicerea ,,Parintele slavei”, Efeseni 1:17). Si —
dupd acesta — ,,stralucirea” insemneaza pururea vecuire, si nedespartirea Dumnezeu-Cu-
vintului de Tatl, si fiinta si firea cea una. ,,Cici — zice — dintru Cel ce este slava, dintru
Acela este si strilucirea. $i, fiindca slava este de-a pururea, de-a pururea este asadar si
stralucirea. [Céci, asa cum] stralucirea este de o fiintd cu focul, asa este si Fiul cu Tatil.”
Iar Isidor Pelusiotul zice asa: ,,Nimic nu e asa de insusit si de insemnétor al firii dumneze-
iesti ca purururea vecuirea. Caci «stralucirea» aratd pururea vecuire; «chipul» ipostasuiui
[aratd] enipostasierea; «cuvintuly, nepértinirea si neintruparea; iar «Fiul», insusirea si fi-
inta cea Intocmai [...]” (epistola 818 catre preotul Agaton). (n. aut.)
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postatic’ si are ipostas de sine desavirsit, fara trebuintd de altul pentru a
se desavirsi — tot astfel si Fiul este enipostatic si are ipostas osebit si de-
savirsit. Cdci, cu cuvintul acesta, Apostolul arati nu numai ca Fiul are ne-
schimbare de Tatal, dar ca are si chip al Sau, osebit de Cel dintii, adica de
Tatal. Fiindca chipul Sau este altul fatd de Chipul cel dintii, de vreme ce
e Infiinfat de sine, dar totodatd si neschimbat cu Chipul cel dintii.? Iar
Sfintul Grigorie de Nissa (intru cele impotriva lui Evnomie) zice ci — asa

' Intru-ipostas” — cuvintul arati i Dumnezeu-Cuvintul intrupat nu e alcatuit din
doud persoane, precum ziceau oarecari eretici, ci ¢4 firea omeneasci este intru ipostasul
dumnezeiesc.

? Tar inteleptul Fotie tilcuieste zicerea asa: ,,«Chip al ipostasului», adic tragind intru
Sine toatd fiinfa. Dumnezeu — zice — este stipinitor, este atotputernic, ficitor al totului
si orice altceva se inchipuie din parinteasca fiintd — afard de a fi Tat3, fiind totdeauna
Fiu — si de aceea le si poarta pe toate, si le tine si le ocirmuieste cu graiul puterii Sale.”
Iar Nichifor Vlenida tilcuieste ,,chipul” asa: ,,Fiul Se numeste «chip» al Ipostasului pa-
rintesc nu pentru ca este insusire a Tatélui. Céci cine ar banui aceasta, impartisit fiind
de cuvintare [«ratiune», n. m.]?! Ci [aceasta inseamnd] cd El Se inchipuie si Se cunoaste
dupi ceea ce este Tatal dintru a avea Fiu; si ¢4, avindu-le pe toate ale Tatilui, Fiul — ra-
minind Fiu intru Sine — 11 arata pe Acela dintru care este, fiind chip firesc si neschimbat
al Aceluia. Pentru aceasta si zice: «Cel ce M-a vizut pe Mine L-a vizut pe Tatil»” (in
cuvintul despre credinta). Iar Teologul Grigorie zice: ,,Cu adevirat, Fiul Se zice ca unul,
nu ca mulfi cu firea; cici Cel adevarat este unul, iar minciuna de multe chipuri. Si ca
pecetea cea curatd si chip prea-nemincinos al Tatélui” (cuvintul al doilea despre Fiul)

51 Teodorit tilcuieste zicerea ,,chip al ipostasului” asa: ,,De Sin — zice — infiintat, tot in-
tru Sine ardtindu-L pe Tatal, caci e imbracat cu parintestile Tnsusiri. Asa, prin multe nu-
miri, dumnezeiescul Apostol ne-a invatat s cunoastem si adevarul nasterii, si fiinta cea in-
tocmai, si pururea vecuire. Caci, de vreme ce toatd mintea e covirsitd de cele dumnezeiesti
$i nu este cu putintd a nvata taina teologiei numai printr-un chip, propovaduitorii adevaru-
lui sint silifi a face aceasta prin mai multe chipuri. Asa, de nevoie L-a numit «Cuvint» pe
Fiul dumnezeiescul loan, de vreme ce impreund cu nasterea cea omeneasca e insotita si
patima si vremea, ca s arate nepétimirea §i nevremuirea nasterii. Si, iarisi — ca si nu ba-
nuiascd nimeni cd ar fi neipostatic, fiind cuvint (cum au patimit Marcu, Fotino si Pavel
[poate Samosatul]) — de nevoie a adaugat a zice: «si Dumnezeu era Cuvintuly (Ioan 1:1),
insemnindu-i ipostasul, si aratindu-i firea cea una si inva{ind nepatimirea si nevremuirea
nagterii. Tot astfel, fericitul Pavel L-a numit pe El «Fiu» dupd pricina insusirii, aratindu-L
osebit de Tatdl. L-a numit «facator al veacurilor», prin aceasta invatind pururea Lui ve-
cuire. L-a numit inca i «strilucire a slavei», prin aceasta insemnind si impreuna-pururea
vecuire si pe aceeasi fiin{d, caci din firea focului iese strilucirea. Si a adaugat a zice ci
este si «chip al ipostasului», invatindu-le pe amindous la un loc: cum ci este si infiintat de
Sine, i ci aratd intru Sine insusirile parintesti.” (n. aut.)
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cum Pavel a ardtat prin ,,stralucire” fiinta cea deopotriva si neschimbati a
Fiului cu Tatdl — tot astfel, prin ,,chip”, a aritat starea cea intocmai a Fiu-
lui catre Tatal. Céci cel ce va intelege marirea ipostasului, acela, cu chi-
pul ce se aratd al ipostasului, misoara negresit si ipostasul al ciruia este
chipul. Fiindea nici chipul nu intrece ipostasul, de vreme ce ar fi neipos-
tatic dupd masura cu care ar intrece ipostasul; dar nici ipostasul nu este
mai mult decit chipul, caci ar avea negresit neinchipuita partea ce ar in-
trece. La fel, Pavel zice si in altd parte ca Fiul este ,,in chipul lui Dumne-
zeu” (Filipeni 2:6), si prin aceasta ne face sa intelegem ca este chip vizut
al ipostasului Tatilui.' Iar cu cuvintele acestea aratd misura cea intocmai
la fel pe care o are Fiul cu Tatal, de vreme ce in ,,chip”, adica intru Fiul,
se vede mdrirea Tatilui, care nu o intrece pe aceasta, cici negresit ar fi
fara masurd §1 nefrumoasd partea aceea dupa care ar covirsi ,,chipul”, lu-
cru necuviincios de gindit despre Tatil. [...]

si purtindu-le pe toate cu graiul puterii Sale —

Auzi acum tu — o, Ariene! — care iei ca ajutor al eresului tdu zicerea
.prin Care” si pentru aceasta spui cid Fiul este slujitor al Tatélui, iar nu
impreund-lucritor. Auzi — zic — (de poti sa intelegi) cum Apostolul di
aici Fiului strélucirea i domnia intocmai cu cea a Tatdlui, fard schim-
bare. Céci Pavel nu a zis: ,,purtind cu puterea”, ci: ,,cu graiul puterii”,
adicd: Fiul este acela care le poartd si le ocirmuieste pe toate cu cuvintul
Sau cel plin de putere — dovedind puterea Fiului. Cici — asa cum tu crezi
ca Tatal a zis: ,,S4 se facd lumina! — si s-a ficut lumina” (Facerea 1:3) —
tot asa sa crezi si cd Fiul pe toate le poarta, adicd le ocirmuieste, si le tine
impreund cu cuvintul sdu cel atotputernic. Si, decit a le face pe toate, este
chiar lucru mai mare a le {ine iImpreund pe toate, care se luptd cu cele
potrivnice lor din fire si pentru aceasta se primejduiesc a cidea intru a nu
fi 1 a se pierde. $i nu a zis cd Fiul le ,,ocirmuieste” pe toate, ci ci le
»poartd”, de la metafora oamenilor care numai cu un deget fac a se misca
s1 a se stramuta un lucru mic, iar Fiul lui Dumnezeu tine totdeauna globul
acesta atit de foarte mare al intregii fapturi simtite gi-1 miscd doar cu

! Vezi la subinsemnarea zicerii ,»Care, in chipul Iui Dumnezeu fiind” (Filipeni 2:6),
ca sa cunosti cd — dupd cei mai multi teologi — ,,chipul” se intelege chiar al fiintei si al
firii lui Dumnezeu. (n. aut.)
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atotputernicul Sdu cuvint.' Cici la Dumnezeu cuvintul nu e gol si nepu-
tincios — cum e cuvintul nostru, al oamenilor — ci e lucritor si atotputer-
nic. Vezi, iubite cititorule, cite eresuri se doboari si cite noime inalte se
pun inca de la inceputul epistolei acesteia? Deci cum cuteazi unii — care
sint Arienii, dupd cum am spus la pricina trimiterii — a lepdda epistola
aceasta si a zice ca nu este cu adevirat a lui Pavel? — tragind incheierea
aceasta din osebitul chip al ei fatd de celelalte trimiteri. Cici ar fi trebuit
sd judece marimea noimelor si puterea cuvintelor ce se cuprind aici, ci-
rora nu li se poate grai impotrivi, si si se intrebe ale cui nasteri pot fi
acestea, decit numai ale marelui Pavel?! Ale lui Pavel — zic — acela ca-
re-L avea pe Hristos graind intru sine. Drept aceea, citi il lipsesc pe Pavel
de epistola aceasta, fac un rau intocmai ca si cum l-ar lipsi de Hristos.

! Vrednice de lauda sint si cuvintele marelui parinte Vasilie care se intind la aceasti
zicere: ,,Bunitatile de la Dumnezeu vin citre noi cu mai multi grabire decit cele lucrate
de oricine sau decit s-ar zice un cuvint. Cici nimic nu e asa de grabnic: nici fulgerele,
nici alergarea luminii in aer, nici privirile cele iuti ale ochilor, nici miscarile mintii noas-
tre. [...] Caci de ce intindere de vreme ar avea trebuinti Cel ce pe toate le poartd cu gra-
iul puterii Sale si nu lucreaza trupeste, neavind nevoie de lucrarea miinilor la facerea to-
tului, ci unei voiri nesilite avind urmitoare firea celor ce se fac? — precum zice Iudita:
«$i ai implinit toate cite le-ai gindit» (fudita 9:5)” (Despre Sfintul Duh, capitolul 8). S-a
laudat oarecind acel prea-vestit matematic si prea-mecanic Arhimed ci singur va misca
tot pamintul, sprijinindu-se pe socotelile pirghiei mecanice, dar numai daci i s-ar fi dat
un loc in afara pamintului ca sa o aseze si dacd pirghia lui si locul de sub ea ar fi fost
potrivite ca mérime, zicind: ,,Da-mi unde sa stau, si voi misca tot pamintul!” Ci pricina
lui fiind cu neputinta, dupa urmare i lauda lui a fost zadarnica, si neinfiintata gi ardtata
numai dupa fantezie, neputind veni niciodata in lucrare. Iar Fiul lui Dumnezeu cu un
singur cuvint al Sau misca §i poartd intru atitea veacuri nu numai mirimea pamintului,
ci si pe a intregului [lumii]. Ce zic? Misci si poarta totul doar cu voia si cu o subtire po-
vaguire. Céci, fiind nemérginit intru toatd desavirsirea, are nemdrginiti i atotputernicia,
si simpla miscare a voii Sale poate chiar si numai cu o subtire atingere nu doar a misca,
ci si a dobori intru nefiints si a duce in haos marimea intreagd a totului. Pentru aceasta,
si acel prea-viteaz Iuda Macaveul zicea citre cei sase mii de ostasi ai sdi: ,,Potrivnicii
naddjduiesc in armele lor si in indrazniri, iar noi naddjduim intru atottiitorul Dumnezeu,
Cel ce poate a-i dobori pe cei ce vin asupra noastra si pe toatd lumea doar cu o atingere”
(2 Macavei 8:18). Pentru aceasta a zis si Isidor Pelusiotul: ,Dumnezeiescul si
prea-negraitul Fiu al Tatdlui, Cel ce Se inchina de citre noi, Se numeste «Cuvint» in
chip potrivit nu numai pentru ci este cuvintul lui Dumnezeu si tilcuitor al Tatélui — cum
socotesc unii — ci §i pentru ci lucreaza mai in graba decit cuvintul” (epistola a 44-a citre
comisul Aetie). (n. aut.)
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