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146 LENIN, INVENTATORUL TOTALITARISMULUI

In aprilie 1903, aceasta din urmi, contrar parerii lui Lenin, a decis si se mute
la Geneva pentru a simplifica relagiile cu Plehanov si a-gi coordona mai bine
activitatea. Or, ca de fiecare datd cand era confruntat cu un esec umilitor §i care-i
ameninga puterea, Lenin s-a imbolndvit destul de grav de o boald de piele, un
erizipel, si a trebuit sa stea la pat douad saptdmani. Trebuia neapérat sa se odihneasca
si, pentru a-si calma nervii inainte de batdlia congresului, a plecat in vacanta in
Bretania, insotit de mama si de sora sa Anna, lasadndu-le fara sa-si faca scrupule
pe Nadejda si pe soacra lui intr-o situagie dificila.

Refacut gi gata de luptd, a participat pe 30 iulie, la Bruxelles, la deschiderea
celui de-al II-lea congres al PMSDR, la care 26 de organizatii erau reprezentate
de 43 de delegati cu vot deliberativ si 14 cu vot consultativ. Erau prezente grupu-
rile Eliberarea Muncii si Iskra, Bund reprezentidnd muncitorii evrei din Imperiul
Rus, dar si USDRE si ziarul sau Rabocie Dielo, Uniunea din Sankt-Petersburg,
ziarul lujnii Raboci si Comitetul din Harkov, care de doi ani fusesera atacate
incontinuu de Lenin. Acesta pregatise cu grija operatiunea, din moment ce din
51 de mandate 33 erau controlate de partizanii [skra, iar militangi foarte cunoscufi —
Zasulici, Akselrod si Potresov — nu obtinuserd decat voturi consultative, ceea ce
avea sd se dovedeascd a fi decisiv in momentul crucial al votérii.

Intr-o atmosferi exaltatii, Plehanov a deschis congresul, in vreme ce o grevi
generald tocmai izbucnise la Baku si in tot Caucazul, pand la Odessa'’. Exaltarea
a fost dusd la culme de victoria SPD, care la alegerile legislative germane din iulie
obginuse peste 31% din voturi, mai mult de trei milioane de alegitori, 81 de
deputati si cucerirea a numeroase municipii, printre care si Berlinul'®. O exaltare
care nu putea decat sa-l incurajeze pe Lenin, dar care curédnd a fost risipitd de
nenumarate certuri.

Ordinea de zi privea probleme legate de mandate, de program, de organizare,
de statut si de alegerea unui Comitet Central, a redactiei organului central §i a unui
Consiliu al Partidului. De la bun inceput, un incident a pus paie pe foc cand o
»iskristd” — cum erau porecliti sustinatorii Iskra — a cerut sa-i fie acordat un vot
consultativ grupului Borba prin persoana lui David Riazanov, pe numele siu
adevarat Goldenbach, un narodnic devenit marxist, care, dupa noud ani petrecufi
in temnitele si lagarele de munca ale tarului, tocmai se exilase. Lenin s-a infuriat
si a facut ca aceastd propunere sa fie respinsa.

Primele puncte de pe ordinea de zi au fost adoptate farda probleme. Cu toate
acestea, discutiile despre program au prilejuit un schimb viu de replici foarte
instructiv. Pe cand delegatul lui [lujnii Raboci propunea adoptarea reprezentarii
proportionale, un iskrist a raspuns direct cerand ca principiile democratice sa fie
subordonate interesului superior al partidului'®. Plehanov a accentuat si mai mult
riposta :
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Ipotetic [...| ne putem imagina un caz in care noi, social-democragii, ne-am pronunga
impotriva votului universal. Burghezia republicilor italiene a privat candva de drepturi
politice nobilimea. Proletariatul revolutionar ar putea sa ingradeascad drepturile politice
ale claselor de sus, asa cum clasele de sus i le-au ingridit cdndva pe ale lui®’.

Acest discurs, care opunea implicit democratia reprezentativa dictaturii prole-
tariatului, a avut darul de a dezlangui pasiunile.

Totusi, pe 7 august, dupa 13 sedinge, prezenta sporita a politiei i-a indemnat
pe participantii la congres sd se deplaseze la Londra. S-a declansat atunci un
conflict violent legat de problema ,egalitafii limbilor”, care trimitea la aceea a
locului altor natiuni decat rusii in imperiu si deci in sdnul PMSDR. A fost impo-
sibila gasirea unui compromis si problema a fost prezentatda in comisie. De aseme-
nea, iskristii au decis desfiintarea celorlalte doud ziare prezente la congres - lujnii
Raboci si Rabocie Dielo - sub pretextul cd exista de-acum un singur organ al
partiduluui, Iskra, ceea ce demonstra vointa lor hegemonica si era de rau augur
pentru unitatea unui PMSDR reconstituit. In realitate, Lenin folosea cum nu se
poate mai bine ceea ce va deveni tactica lui favoritd: provocarea. Prin pozitiile
sale extreme, crea o crizd a carei solutie o propunea indicandu-i pe opozantii sai
vindictei publice ca tapi ispasitori, resudand astfel in jurul lui cercul acolitilor sai.

Totusi, cidnd a dus provocarea pand in interiorul blocului solid al iskristilor,
acesta a inceput sa se fisureze imperceptibil. Conflictul a inceput in timpul unei
intruniri ,private”, in cadrul careia au discutat lista pentru Comitetul Central pe
care trebuia s-o0 impunad la congres. O candidaturd propusa de Martov a fost res-
pinsd, apoi Lenin a prezentat o listd de compromis, refuzata la randul ei de Martov.
Majoritatea iskristilor, sub conducerea lui Vladimir, a hotarat deci sa-si impuna
propria lista §i sd reducd redactia ziarului Iskra doar la Lenin, Plehanov si Martov,
eliminandu-i astfel pe ceilalti membri fondatori, Zasulici, Akselrod si Potresov,
considerati prea ,batrani” sau prea ezitanti.

Aceasta epurare ii permitea lul Lenin sd raméana singur la carma, dar si sa se

debaraseze de Vera Zasulici, care avea un dezacord de fond cu el, dupa cum a spus
Trotki :

Ea simtea revolutia ca o veche radicala. Era convinsa pana-n adancul sufletului ca aveam
toate elementele revolugiei, cu excepgia unui liberalism ,adevarat™, sigur pe el, care
trebuia sd ia conducerea miscérii; credea ca noi, marxistii, prin politica noastrad pripita
si prin felul nostru de a-i ,hditui” pe liberali, nu puteam decdt si-i speriem si cd,
tocmai prin asta, jucam de fapt un rol contrarevolutionar'.

In realitate, Lenin destrama dintr-o singurd loviturd ,,fraternitatea™, comitea un
veritabil sacrificiu uman in privinta tovarasei sale Zasulici §i incerca sd-1 implice
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si pe Martov in acest asasinat. Astfel a declansat ceea ce René Girard numeste
wdegradarea interna a relatiilor umane in sanul comunitatii, alunecarea spre violenta

reciproci”?*.
De atunci, cei pe care Trotki 1i va numi ,«iskristii» duri” — Lenin si acolifii sai — i
«iskristii» moi”* - Martov si ceilalti - au inceput si se reuneasci separat, ca

doua fractiuni opuse. Acest conflict intern s-a rasfrant in sdnul congresului in
legatura cu statutul. Lenin a propus un prim articol care definea ca membru al
partidului ,,pe acela care ii recunoaste programul si sustine partidul atat prin
mijloace materiale, cat si prin participarea lui personald la unul dintre organismele
partidului”, Or, Martov a propus ,,acela care ii adoptd programul, sustine partidul
prin mijloace materiale si-si da concursul personal regulat sub conducerea uneia
dintre organizatiile sale”™.

Nuanta poate parea imperceptibila, dar era importanta. Pentru Martov, simpa-
tizantii care lucrau in sensul politicii social-democrate puteau sa fie integrati. Lenin,
in schimb, ramanea la conceptia lui foarte elitistd, secretd si clandestind a parti-
dului de revolutionari de profesie. Disputa, care reactiva polemica despre demo-
cratism si centralism, a pus paie pe foc si a degenerat foarte repede intr-o confruntare
intre Lenin si Martov, caruia in curand i s-au aldaturat si noniskristii. Astfel incat,
la vot, Lenin nu a obginut decat 22 de voturi, contra 28 ale lui Martov. Congresul
pe care-l pregitise cu atita griji era pe cale si-i scape de sub control. In afara
familiei Ulianov, Martov era totusi singurul prieten adevarat al Iui Lenin si iata ca
aceasta lunga prietenie care ii lega din 1895 era destramata si avea sa se transforme
intr-un conflict din ce in ce mai violent.

Congresul a ajuns atunci la discutia despre statutul Bundului, care cerea sa fie
recunoscut ca unic reprezentant al proletariatului evreu in sanul partidului. Or, cu
35.000 de aderenti concentrati in partea apuseand a imperiului, Bundul era o
organizagie mult mai puternica decéat micile grupuri social-democrate. Dar cererea
lui trimitea la problema autonomiei, ba chiar a independentei, revendicata de
socialisti nonrusi, si deci, prin ricoseu, la problema delicatd a federalismului.
[skrigtii ,,duri” si ,,moi”, profund rusi, si-au dat mana pentru a se opune, consi-
derand ca Bundul, acuzat cd ,ii pasd doar de parohia lui” (pentru niste evrei!) si
de ,provincialism militant”, privilegia natiunea - evreiasca - in fata statului si
punctul de vedere national in detrimentul celui de clasa. Furios, Bundul a decis sa
piriseascd si congresul, si PMSDR. In grabi, majoritatea iskristd a votat recu-
noasterea Ligii Social-Democratiei Revolutionare ca singura organizatie a partidu-
lui in straindtate, provocand furia USDRE, care, la randul ei, a parasit congresul.
Drept urmare, Martov, majoritar in privinta primului articol al statutului, s-a
pomenit minoritar : ,,durii” dispuneau acum de 24 de voturi - printre care Lenin,
Krupskaia si Dmitri Ulianov... -, contra 20 ale celor ,,moi”.
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Lenin a preluat din nou controlul si a impus structura Ilui de conducere :
Comitetul Central va fi plasat sub conducerea Iskra, eventualele conflicte intre cele
douad instante fiind arbitrate de un consiliu, cum i-a explicat el lui Trotki, care a
vorbit despre asta inca din 1924 :

Unul dintre momentele cele mai importante in dezbaterile despre schema de organizare
a fost acela in care s-au discutat relagiile mutuale dintre ziarul central si Comitetul
Central. Venisem in strdindtate cu gandul ca ziarul central trebuia s se ,subordoneze”
Comitetului Central. Aceasta era starea de spirit a majoritagii ,rusilor” de la Iskra [...].
— N-are sd meargd, mi-a replicat Vladimir Ilici. Repartizarea fortelor nu se prezintd
asa. Asta-1 bund, cum o sd facd ei ca sd ne conducd din capdtul Rusiei? N-are sd
mearga... Noi formdm un centru stabil s1 noi vom conduce de aici.

Intr-unul din proiecte se spunea ci organul central va trebui si publice articolele
membrilor Comitetului Central.

— Chiar si impotriva ziarului central ? a intrebat Lenin.

— Bineingeles.

— La ce bun? Nu are nicio ratiune. O polemica intre doi membri ai organului central
ar putea fi utild in anumite conditii; dar o polemicd a ,,rusilor” din Comitetul Central
(adicd a acelor membri care locuiau in Rusia) impotriva organului central ar fi inaccep-
tabila.

— Atunci e o dictatura totald a ziarului central ? am intrebat.

— Ce vedeti rdu in asta? a replicat Lenin. Asa trebuie s fie in actuala situatie*”.

Lenin si-a adunat acolitii intr-o adunare fractionista la care lui Martov nu i s-a
permis sd intre si unde au fost stabilite dinainte toate deciziile ce urmau sa fie
votate de congres. A cerut congresului sd aleaga redactia Iskra si, indepartandu-i
fara alte formalitdti pe ceilalti trei membri fondatori, a facut sa fie desemnat alaturi
de Plehanov si Martov ; acesta din urma a declarat cd renuntd la alegerea lui si
majoritatea congresului a hotarat ca primii doi vor coopta o a treia persoand. Dupa
cum a relatat Trotki: ,,A fost ca un trdasnet din senin”®. In realitate, Vladimir se
mulfumea sa puna in practica fraza lui Lassalle citata la inceputul cargii sale Ce-i
de facut? : ,Partidul se intareste epurandu-se”.

In continuare, a cerut si se voteze pentru Comitetul Central ; in timp ce Martov
cerea sa fie supuse votului liste de cate trei eligibili, Lenin a impus ca, pentru a
pastra clandestinitatea lor, candidaturile si rimanid secrete. In aceste conditii, cele
20 de mandate reunite in jurul lui Martov au boicotat votul §i cele 24 de voturi ale
~durilor” au ales o listd necunoscuta celorlalti delegati: Krijanovski, Lengnik -
ambii exilati cu Lenin in Siberia — i Noskov, care erau deja membri ai comitetu-
lui de organizare a congresului. Scenariul s-a repetat si pentru alegerea celui de-al
cincilea membru al Consiliului — Plehanov -, ceilalti patru reprezentand redactia
si Comitetul Central, deja controlate de Lenin, care a reusit astfel sa puna mana
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pe cele trei instante de conducere. Totusi, acest triumf a fost obtinut cu un preg
foarte ridicat: plecarea Bundului, a USDRE, sciziunea de fapt a iskristilor si
formarea unei ,majoritd{i” din care numai doi membri, Lenin si Plehanov, aveau
in spatele lor o activitate cunoscuta. Dar Lenin isi respecta principiul : era nevoie
de o ,,delimitare”. Era consfingitd schema din Ce-i de fdcut? : un partid de revo-
lutionari de profesie sub o conducere atotputernica.

Martov, care il cunostea cel mai bine pe Vladimir Ilici si de cel mai mult timp,
a inteles foarte bine ca nu va fi posibil niciun compromis cu acest dictator in fasa.
Din contra, Plehanov raméanea fascinat de ,,discipolul” sdu, despre care a declarat :
.Din acest aluat se fac Robespierrii! ”. ,Si chiar ceva mai mult, Gheorghi
Valentinovici! a rdspuns istoria”®®, va comenta Trotki, care, in 1924, vedea aici
trecerea de la radicalismul intelectual la partidul de clasa. Or, grupul bolsevic nu
numadra in randurile lui, in 1903-1904, decéat putini muncitori, dintre care doar trei
fuseserd atrasi cu mare greutate la al II-lea Congres. In realitate, acel ,ceva” pe
care Lenin il avea ,,in plus™ fatd de Robespierre era inventarea totalitarismului,
dar grila de analizd marxistda a lui Trotki in 1924 il impiedica sa inteleaga origi-
nalitatea acestui fenomen politic.

Daci la inceputul congresului era calificat drept ,bata lui Lenin”?’, atat de
violent ii ataca pe opozantii iskristilor, Trotki a fost totusi unul dintre primii care
s-au opus metodelor brutale ale sefului sdu, caruia, scandalizat, ii descoperea
wlatura intunecata”. El si-a schimbat pozitia si i s-a alaturat lui Martov, mergand
pand la a redacta dupd congres un proces-verbal adresat celor care il mandatasera,
Raportul delegatiei siberiene, publicat in brosurd la inceputul lui 1904. In acest
text scris la cald, plin de pasiune, dar si de impresii profunde, sublinia deja, fara
sd o stie, toate elementele constitutive ale logicii totalitare care actiona la Lenin.

Dupéa ce il califica pe acesta drept , dezorganizator”, ii reproseaza mai intai
definitia pe care o da membrului de partid, care duce la ,,scoaterea in afara legii”
a organizatiilor muncitoresti ce activau in Rusia, structuri mari in care militau
numerosi opozanti ai regimului care nu erau inscrisi oficial. Trotki constata astfel
o ,neincredere totala fata de militantii de rand si o credintd nemasurata in atotpu-
ternicia redactiei in exil [a ziarului Iskra, i.e. Lenin]”*®. El denunti ideea ci ,un
Comitet Central omniprezent, care intelege tot i cerceteaza tot, va putea ajunge
la fiecare membru de partid la locul crimei. In realitate, acesta este un vis biro-
cratic destul de naiv”. El ironizeaza , gesticuldrile «centralizatoare»”, ,,0 maniera
foarte simplista, tipic administrativd, de rezolvare a unei probleme practice seri-
oase” - adicd relagiile dintre PMSDR si numeroasele grupuri de opozitie fafa de
regim, ,care nu erau construite conform principiilor pe care Partidul (i.e. Lenin)
le considerd adecvate™. Chestiunea nu era totusi atat de ,naivid” cand Trotki
critica concepgia autoritard in actiune : ,,Comitetul Central trebuie sa fie paznicul
centralismului. El anihileazd opozitiile si inchide portile Partidului. Pentru a
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exprima in fata congresului semnificagia Comitetului Central, tovarasul Lenin a

aridtat... pumnul (nu vorbim metaforic) ca simbol politic al Comitetului Central”?°.

Aceeasi derivd se aplica alegerilor pentru instangele conducdtoare. El a remar-
cat mai intai ca ,,tehnica alegerilor la acest congres era, ca din intamplare, perfect
calculata”™, ca fusese creata ,,0 majoritate compacta”, supusa principiului unani-
mitagii, si ca ,,0 «majoritate» fusese recrutatd, fixata si despartitd de noi printr-un
adevirat zid”*'. Cu mult inaintea celui de la Berlin, zidul devenea un simbol al
leninismului... El concluziona in legaturd cu functionarea internd a partidului :
.In aceastd problemi se condensa si, ca si zic asa, se personifica lupta de princi-
piu intre tactica ordinii constitutionale normale §i tactica «stdrii de asediu», intdrita
de dictaturd”**.

Preluarea controlului pregétea epurarea :

Curénd, dou# treimi din redactie [a ziarului Iskra] au fost recunoscute ca suspecte. In
grupul montaniard ortodox a inceput un proces de autofagie. [...] si tovardsul Lenin a
transformat modestul Consiliu intr-un Comitet al Salvarii Publice atotputernic, pentru
a lua asupréa-i rolul Incoruptibilului. Tot ce-i statea in cale trebuia maturat. Perspectiva
distrugerii montaniarzilor 1skristi nu l-a oprit pe tovarasul Lenin. Trebuia doar ca, prin
intermediul Consiliului, sd se instaureze fara rezistentd o ,Republicd a Virtugii 1 a

Terorii”*.

Si, cu o luciditate §i o preocupare pentru democratie ce-1 vor fi parasit in 1917,
adauga :

Dictatura lui Robespierre prin intermediul Comitetului Salvarii Publice nu putea rezista
decat dacd erau selectionagi cameni ,,fideli” in sdnul Comitetului insusi si daca se puneau
in toate functiile importante din stat protejagi de-ai Incoruptibilului. Altfel, dictatorul
atotputernic ar fi raimas suspendat in aer. Prima conditie a fost realizatd, in robespierriada
noastra caricaturald, prin lichidarea vechii redactii [a ziarului Iskra|. A fost asigurata
s1 0 a doua conditie : alegerea potrivita a membrilor Comitetului Central si, pe de alta
parte, instituirea filtrului ,unanimitagii” si al ,cooptdrii mutuale”. [...] Iatd, tovarasi,
aparatul administrativ care trebuie si guverneze republica ,Virtugii” ortodoxe §1 a
_Terorii” centraliste™*.

Trotki ridica comportarea lui Lenin inclusiv la rang de sistem:

~otarea de asediu” asupra cdreia Lenin insistase cu atdta energie cere ,,0 putere auto-
ritard”. Practica neincrederii organizate cere o mana de fier. Sistemul de teroare este
incununat de un Robespierre. Tovardsul Lenin a trecut mental in revistd membrii
Partidului si a ajuns la concluzia cd aceastd mana de fier nu putea fi decét el. Si a avut
dreptate. Hegemonia social-democragiei in lupta eliberatoare insemna, dupa logica
»staril de asediu”, hegemonia lui Lenin asupra democratiei [...|, ea apdrea ca ultima
verigi a sistemului. Succesul lui Lenin era succesul sistemului®.



