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Tristeti de decembrie sau Ir loc de prefati...!

Augustin Buzura
Fundatia Culturald Roména

Pentru cd tot au trecut cinci ani de la aparitia primului numdr al Culturii in serie noud,
am simtit nevoia sd arunc o privire peste unele editoriale pe care le-am scris in acest
rdstimp: cdteva sute de pagini, un fel de cronicd a aberatiilor unor corupti, incom-
petenti §i impostori fuduli pe mdna cdrora a incdput tara. De obicei, nu-mi recitesc
textele odatd aparute, dar acum, cu fiecare frazd, mi-e tot mai limpede cd sentimentul care
m-a insotit permanent se numeste zdddarnicie. La noi, existd o lege nescrisd, dar cu-
noscutd tuturor, §i anume cd orice ai face, independent de pregdtire, de efort §i de
puterea de convingere, pdnd la urmd impostorii, veleitarii §i activistii sfertodocti decid,
ei au mereu ultimul cuvant, cdci tupeul §i nerusinarea sunt carburantii lor cotidieni.

Acum, la 21 de ani de la Revolutie, parem, dacd nu chiar si suntem, un stat in
care doar hotii, prostii si lichelele se simt in apele lor. CAti dintre naivii care, in acele
cumplite nopti de decembrie, au stat in stradd dispusi s moara si-ar fi imaginat cd vom
ajunge la o mizerie pe care nici chiar cei mai brutali ,,ani lumind” nu au depdsit-o?
Inainte, de dragul numitei libertiti, oamenii fsi riscau viata fugind din tars, acum, pur si
simplu, sunt indemnati sd plece. Unii, oricdt ar pérea de bizar, isi salveaza viata si
profesia parasindu-si tara! Cei ce ar fi putut si ne dea o alta fata si un alt destin — o parte
din forta de munca si din forta creatoare a tarii —, si-au luat lumea In cap fiind de-a dreptul
alungati. La cele mai prestigioase universitati din lume sau in avanposturile cercetarii
gdsim numerosi roméni in vreme ce, in tara lor, se desfiinteaza mii de scoli, se reduc
programe, dispar materii esentiale pentru formarea unui om obligat sd-si cunoasca tre-
cutul natiei sale. Statul furd cu neruginare de la pensionari, militari, medici, profesori,
copii §i mame, ba chiar si din subventiile fostilor sportivi de performantd, dar nu
raspunde de absolut nimic. Chiar presedintele Romaniei a tinut sd ne atragi atentia ca
statul nu trebuie sa fie responsabil de soarta fiecarui cetitean. Ceea ce lumea a observat
de mult. Cici, la noi, de vind sunt mereu ceilalti. Cat despre raspundere, este bine sd nu
uitdm cd, in zilele noastre, criminali nu sunt numai cei ce asasineaza direct, ci si cei ce
cultivd ignoranta si indiferenta, cei care-i Tmping pe oameni la sinucidere sau lasa
spitalele si numerosii pensionari fard medicamente iar, mai nou, si fara medici.

Am scris zeci de ani despre moartea psihica, despre aducerea omului 1n situatia
de a nu cunoaste demnitatea, adevarul, de a fi un banal animal de turmi care, la ordin,

! Articol aparut in revista Cultura, in sectiunea ,,Cultura mozaic”, marti, 04 ianuarie 2011.
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dar nu numai, minte, inseals, furd, ucide. Sigur ci, asa cum credea si Toynbee, ,,picatul
stramogesc reinvie in fiecare prunc adus pe lume”, dar esentiald mi se pare sansa pe care
scoala, civilizatia le-o oferd acestora de a-si depdsi sau micar de a-gi stdpani unele
instincte. De fapt, ce a mai rimas din statul numit Roménia dupi 21 de ani de la una din
marile sale izbucniri de demnitate? Bogatiile solului si subsolului au fost vandute
demult, la un pret de nimic. Acum ar mai fi de vénzare istoria §i limba, cultura si,
desigur, viitorul. ,,Existi in lume, spunea Camus, o enorma fortd de convingere care se
numeste cultura si care actioneazi paralel cu forta mortii si a constrangerii”.

Or, noi am renuntat inca din primii ani postrevolutionari la ea, acceptand cu
usurintd impostorii care s-au oferit drept modele. Prin urmare, nu trebuie si avem mari
nedumeriri in legatura cu viitorul nostru atita vreme cat nu vom invita si spunem nu,
cat ne vom teme de cei ce se dau ceea ce nu pot fi. In acest moment, nu derapajul
economic este principalul pericol, ci derapajul moral, prostia care-si strigd neincetat
victoria. Romania, asa cum a devenit ea la 1 Decembrie 1918, a fost ficuti in timp, cu
perseverentd, de citre barbati adevarati care au avut un mare Proiect. Acum, traim de
azi pe azi, disprefuind Constitutia, legile de orice fel, acum triim firs reguli morale, fira
principii religioase, suverana pirand a fi mentalitatea tribald. Cici, incet, cu grija, toate
institutiile statului au fost discreditate: parlament, guvern, justitie, biserici. Daca prin
absurd cineva ar aduna opiniile presedintelui despre acestea sau pe ale acestora despre
presedinte, ar riméne ingrozit. Oricat de generos ar fi In judecati, nu putem pirea mai
mult decét o rezervatie care incd nu a reusit sa-si insugeascd nici micar primele lectii de
democratie. Ceva ce precede statul bananier si, de aceea, trebuie ocolit sau privit cu
maximi intelegere. Si pentru ci veni vorba de institutii, in admiratia publicului pe
primul loc se situeazd pompierii. Iar la noi, ceilalti ,,pompieri”, pompierii nationali,
precum intr-o piesd celebrd, provoaci incendiile pentru a avea ce si stingd. Din picate,
toatd lumea cunoaste jocul, dar citi vreme se preface a nu-1 vedea, isi meritd soarta.
Tara, cu istoria ei cu tot, este vanduti bucati cu bucati, pe niste biete voturi, de citre cei
ce isi spun oameni politici. Mai zilele trecute, cineva m-a intrebat daci mi-1 pot imagina
pe Ceausescu plimbandu-se printre alti sefi de stat fira si fie bagat in seams, fira s3 i se
arunce macar o privire. Se subintelege, nu-mi face nicio placere un asemenea exercitiu.
Mai ales cand imi doresc din inima si ajung in situatia de a ma méndri cu cei ce ne
conduc. Din picate, nu este vina celor ce au ajuns in posturile in care se afli, ci a
noastra, a tuturor, si in special a intelectualititii care nu a venit cu niciun Proiect precum
inaintagii lor de la 1918.

Asa stind lucrurile, mi intreb deseori ce minuni ar trebui sd se intdmple 1n
acest spatiu trist pentru ca ele si faci uitate rusinea si umilinta pe care le suportam zi de
zi, acasd §i oriunde in lume, din cauza acestor pigmei morali si intelectuali? M3 iluzionez
deseori cd, pana la urmi, noul an ne-ar putea aduce minunea pe care o asteptim: elibe-
rarea de umilinte si de teroarea incompetentilor.
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Revolutia romana dupi douizeci de ani

Petre Roman
Prim ministru al Roméniei (1989-1991)

Anul 1989 va rimane pentru toti europenii anul libertétii. Dar in acest
an anume, tara noastra n-a reusit sd-si cucereasca libertatea prin tratative si prin
dialog, cum a fost cazul pentru atitea alte tari din lagarul sovietic. De pilda, ce
extraordinara raspantie a fost, in Polonia Masa Rotundd, unde s-au incrucisat
cele mai diverse tendinte politice! In cazul nostru risturnarea dictaturii s-a facut
cu jertfe si cu pretul singelui.

Intr-adevar, Romania era in 1989, cel din urma bastion al modelului
socialismului stalinist. Regimul lui Ceausescu a fost, probabil, versiunea cea
mai primitiva, nationalistd si xenofoba a Europei sovietizate.

A trdi sub regimul lui Ceaugescu insemna un amestec de nizuinti si de
ambitii normale, in ambianta anormald si absurda a unei societéti complet nor-
malizatd. Pentru mine, la fel ca si pentru multi altii, anormalitatea insuportabild
era absenta libertdtii. De aceea, viata era, adeseori, un amestec de ménie si de
rusine. Explozia populari era inevitabild. Marturia mea de azi este in memoria
camarazilor mei de la Baricadd, unde treizeciginoud dintre ei au fost ucisi de
gloantele trase asupra noastrd, la ordinul Iui Ceausescu, mereu repetat, in tot
cursul serii din 21 decembrie 1989. Mie, prin miracol, mi-a fost crutata viata si
m-a asteptat o aventura politicd absolut imprevizibild. Dar si revenim la noaptea
din 21 decembrie. Pentru noi, drapelul tricolor, cu locul gol pe care i-1 taiasem
la mijloc, era mult mai mult decét un petic de tesdturd. Masacrul comis de re-
gimul Ceaugescu la baricadd este cu atdt mai cumplit cu cat, in ultima clipa,
atunci cand s-a hotérat si execute ordinul lui Ceausescu, Ministrul Apérarii i-a
adus pe ofiterii-elevi ai Academiei Militare si le-a ordonat si tragd asupra
noastrd. Dar asta am aflat-o mult mai tarziu.

In noaptea aceea am platit cu totii un teribil tribut pentru a avea parte de
libertate. Nu era decat o picédturd in oceanul jertfelor din cei 45 ani de regim
comunist. Dar rédsplata era de netdgaduit: se trecuse, de la o zi la alta, din partea
gresitd de partea buni a istoriei. Inchipuisem aceasti frazi, cu gandul la marele
istoric francez Fernand Braudel.

Naruirea regimului fu totald si imediatd. Nimeni nu voia sau nu in-
draznea sd mai facd apel la institutiile si la legile lui Ceausescu.
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in Spania, a retrage dictatorului Franco toate onorurile a durat 34 ani, dupa
moartea acestuia, iar ultimele doar abia acum cateva luni. Pe c4nd in Romaénia,
toate referintele pozitive la Ceausescu au fost sterse doar in céteva zile.

Dar zvércolirile fiarei agonizante aparuseri: de pilda, cel putin o parte
din actiunile zise »teroriste”, care s-au desfasurat intre momentul fugii in extre-
mis a lui Ceaugescu si acela al executiei sale. in realitate, unele dintre ele fuse-
serd o diversiune pusd in miscare de unii conducitori ai armatei, confruntati cu
eventualitatea unor acuzatii dure, de participare la reprimarea singeroasi a re-
voltei populare, in decembrie, la Timisoara si Bucuresti.

45 de ani in istoria unui popor n-ar parea mult, dar este enorm pentru
indivizii, ca atare: vieti frante, cugete siluite, chinuri i frustriri. La fel si pentru
societatea in ansamblu: dezastre economice, degradarea structurilor sociale, mo-
rale, precum i a mentalititilor care au evoluat in chip dramatic spre fenomene
tulburitoare.

Stim c& drumul spre o societate democratici moderni este lung si greoi,
plin de piedici si de capcane. Experienta occidentald o demonstreazi cu priso-
sintd. Dar, dupa cum azi nu existi vreo retetd pentru a iesi din criza economica,
acum 20 de ani toate personalititile (politice sau de alt fel) ne spuneau ci nu
existd o retetd pentru a trece de la socialismul totalitar la democratie si la eco-
nomia de piata.

De altminteri, imi vine in minte Anthony Grafton, autorul cartii The
Worlds of Words (Lumile cuvintelor): ,,Atata timp cit ne marginim si condam-
nam trecutul si asta ne ajunge, trebuie si ne multumim si cu a nu-1 intelege”.
(So long as we content ourselves with condemning the past we must content
alsonot to understand it.)

E adevirat cd Romaénia interbelici nu era o tard dezvoltats. In 1938 —
cel mai bun an —, analfabetismul atingea 50 %, pe cand in Polonia era de 23 %,
iar in Ungaria doar 6 %.

Nivelul mortalitatii infantile era de 180, pentru 1000 copii nascuti vii, in
Polonia de 140, iar in Ungaria de 130.

Dupd 45 de ani de socialism totalitar au fost, fara indoials, niste pro-
grese sociale si economice importante. Cu toate astea, ruptura cu Occidentul
apasd foarte greu, in clipa reintoarcerii citre acesta. Ex Occidente lux, spuneam
la momentul preludrii functiilor mele de prim-ministru, inversnd sloganul
comunist: lumina vine de la Rasarit, adicd, de la URSS.

Daci in 1938, venitul national comparabil al Roméniei reprezenta ceva
mai putin de o treime din cel al Frantei si un pic mai mult de o treime din cel al
Cehoslovaciei, in 1989, rimanerea in urmi crescuse la mai mult decat dublu, in
raport cu Franta sau cu Germania, in timp ce Romania se apropia sensibil de
Cehoslovacia.

Daca nivelul analfabetismului a scizut radical sub regimul comunist si
ingrijirea sindtitii s-a generalizat, infrastructurile moderne de comunicatii sunt
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Revolutia romdnd dupd doudzeci de ani

incredibil de perimate. Mi-amintesc cum, in zilele care au urmat fugii lui
Ceausescu si pand la executia sa, am constatat ci sistemul de comunicatii al
armatei era din anii ’50...

Ajuns prim-ministru, mai ales gratie legitimitatii revolutionare a bari-
cadei, dar si datoritd trecutului meu de student si de profesor in Franta, m-am
gasit pus 1n fata unei sarcini foarte complicate. Credeam ci reforma insemna nu
numai institutii noi, legi noi, ci o altd manierd de a guverna. insemna si a rein-
venta tara noastra.

Noi am abolit dictatura, structurile sale si ansamblul principiilor comu-
niste. Dar trebuia gestionat contrastul absolut dintre aceste noi principii ale re-
formei si inertia, plus interesele vechii birocratii a puterii recent abolite, inclusiv
celebra Securitate.

Transparenta si statul de drept erau in centrul batéliei care fusese anga-
jatd. Ea a fost, paradoxal, mai dificila decét cea a cuceririi libertatii.

Odata libertatea castigata, pericolul cel mare era anarhia care se putea
instala in numele libertatii, in loc de a se clddi institutiile democratice. ,,Fostii”
din Securitate si din aparatul comunist al regimului Ceaugescu se regrupasera.
Exemple graitoare sunt peripetia arhivelor Securitdtii si mineriadele din iunie
1990 si septembrie 1991.

Oamenii din Securitate, care controlaserd totul sub Ceausescu si mai
ales cei vinovati de abuzuri si de acte de represiune ilegale, au rdmas, majori-
tatea, nepedepsiti i au putut continua sa influenteze jocul politic democratic.
Explicatia rezida, pe de o parte, in capacitatea vechilor retele de a se amesteca
in societate si, in special, de a patrunde in partidele politice, iar pe de altd parte,
in teribila pondere a dosarelor de informatori ai Securitatii.

Asadar, decomunizarea a fost gi riméne incid o tema esentiald. Doi po-
lonezi, care au combatut regimul comunist cu riscul vietii lor, vorbesc despre
asta: J. Kuron credea cd rezultatul decomunizirii ar fi o proliferare masiva a
dusmanilor democratiei, aparitia unor noi persecutati, deci, un mare deserviciu,
iar Adam Michnik considera ci ne-am gési pe calea transformarii opozitiei de-
mocratice intr-o sectd religioasd. Din parte-mi, preferam sd evit confruntirile
care deraiau trenul reformei. Caci democratie nu inseamna rascolirea sentimen-
telor, ci faurirea unui cadru de viata in libertate.

in democratie, a fi in politics reprezintd o chemare pentru serviciul
public.

Nu vreau o retrodemocratie, dar nici un viitor democratic care nu mai
vine niciodat... Propriu democratiei este actiunea de zi cu zi.

Asa cum trebuie sa fii credincios identitdtii nationale, pentru a-i putea
combate o mostenire uneori Indoielnicd, §i pentru democratie este la fel.

Realitatea postcomunistd era aptd pentru schimbarea economici si so-
ciala, dar politica avea de platit incd un pret mare pentru mostenirea dictaturii.
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Poate ci istoria, cu tilizuirile ei, ne explicd si ne invatd mai mult decat demo-
cratia factuali.

Lectii invitate din procesul democratizirii si al reformei

A da curs liber liberalismului unic — pe care-l numesc astfel, gandin-
du-ma la Sfdrsitul istoriei, a lui Fukuyama, si similar intr-un fel gandirii unice
marxiste —, care a urmat ciderii comunismului, suprapus cu agonia inevitabili a
structurilor industriale existente, a fost precum o furtuna teribila. Liberalizarea
economiei noastre a fost insotitd de sacrificii enorme si adesea, inutile. Vorba
lui J.M. Keynes: ,Mai bine si esuezi intr-o manierd conventionali, decat si
reusesti impotriva conventiilor.” Pentru un baricadist ca mine, aceasti vorba
parea un nonsens. Dar deseori, a trebuit si m3 plec in fata acestei afirmatii.

Pentru multi, rezultatele obtinute dezamigesc. Nazuinta citre prospe-
ritate a fost fnsotitd de séricirea prea multora si de iTmbogitirea unei minoritati,
prin coruperea statului.

E adevarat, nu in intregime, ci partial.

PIB-ul pe cap de locuitor din Romania, in 2008, era superior celui din
Spania in 1994, dar viata romanilor azi nu este la indltimea calitatii vietii spa-
niolilor din 1994. Deci, o distributie inechitabild, cu prisosinti.

Odata cu aparitia unui capitalism mai degraba silbatic, oamenii cred ci
statul romén, in ansamblul siu, le-a tridat sperantele (vezi emigrarea economici
recentd §i masiva a romanilor).

Efectiv, trebuia evitatd bistratificatia societdtii: pe de o parte, un tesut
de institutii democratice, care oferi discursuri si care adesea este 0 masci pentru
clientelele politice, care domini utilizarea fondurilor publice 1n beneficiu perso-
nal, iar pe de alti parte, o bazi sociali largd dezmosteniti: cei fard putere, ceti-
tenii obligati si-si inghiti nemultumirea. Ar fi trebuit mentinut cel putin un
echilibru intre beneficiarii si dezamagitii reformei.

Discursul democratic capiti prea adesea alura unor banalititi filantropice...
Trebuie un discurs cu mai multa prospetime, limpede, dar mai ales credibil, deoa-
rece se constata nedumerirea oamenilor fati de elitele politice, care vorbesc fird si
le spund nimic, preocupati doar de sonoritatea propriilor cuvinte. Practicile demo-
cratice sunt astfel golite de continut.

Trebuie opusi rezistentd fati de jocurile politice in beneficiu privat si
cu prisosintd nepublice, precum si fatd de coruptia legati uneori de partidele
politice. A impica libertatea economics, pluralismul pietii, cu respectarea inte-
resului public si social, este posibil. Democratia si piata sunt precum arta si
stiinta: adevarul artei impiedica stiinta sd devind inumani, iar adevirul stiintei
Impiedici arta sa devina ridicols. Vi las si ghiciti cine e cine...
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Democratia permite recastigarea memoriei nationale, fara a cidea totusi
intr-un egoism national.

Democratia nu e o armd de ucis tirania. Revolutia are menirea asta. Dar
democratia este ca o arma la indeména tuturor cetitenilor, nu pentru a ucide, ci
pentru a alunga pe masluitorii liberttii.

,,O sé ne explicdm, incepand un dialog!” zic politicienii.

,Foarte bine. Dar cand veti corecta?” raspund cetétenii.

Oamenii nu judecad meritele democratiei in functie de calitatea princi-
piilor sale. Nu sunt niste filosofi. Ei judeca in functie de rezultate si pun intre-
bari: Ce guverneazi astdzi? Democratia sau banul? Demnitatea, solidaritatea,
pofta de viatd sau piata fara chip omenesc?

Alfred de Vigny se intreba: ,,Ce ne mai raméane sfant? Conducétorii
partidelor politice iau catolicismul drept flamura si strigét de lupta, dar mai cred
ei in minunile acestuia? Oare respecti ei legile sale, 1n propria lor viatd?” (Pentru
mine, experienta baricadei a reprezentat inceputul unei noi aventuri crestine.)

Panait Istrati, marele scriitor romén, dar si de limba franceza (cel care
ne-a facut sd descoperim cumintenia sufletului dunirean, prin Codin, Kyra
Kyralina, dar si prin Spovedanie pentru invingi), spunea: ,,Nu existd decit un
singur eroism: acela de a privi lumea aga cum este ea si, totusi, de a o iubi”.

Omul nu trdieste doar prin negatii, el existd prin ceea ce afirma.

Indelunga ciutarea a libertitii s-a sfarsit cu o reusiti, dar riman mereu
cei lipsiti de putere, care vorbesc fird a fi ascultati.

Sunt pentru forta adevarului si nu pentru adevérul fortei.

Nu vreau s uit nimic si pot sd-mi schimb opinia. Sunt congtient i vreau si
raman astfel. Pot ierta, dar nu vreau si uit.

Conditia democratiei este participarea activa a cetitenilor, este institutia
societitii civile.

Democratia nu defineste ce fel de oameni vrem si fim. Dar ea permite
oamenilor si hotirascd asta ei ingigi. Daca decizia nu ne place uneori, este
fiindcad discursul nostru democratic nu e convingitor. Altii, mai buni decét noi,
vor fi avind capacitatea de a convinge, dar eu nu voi abandona o convingere:
trebuie sd te bati pdnd la capdt! Cine ar fi crezut ca firava noastrd baricada
ridicatd impotriva Iui Ceausescu il va face cadd a doua zi? Si totusi asa a fost.
Fie ca toti camarazii mei morti la Baricadd si aiba parte de recunostinta noastra
mereu reinnoita.

Legenda Revolutiei roméane este legenda libertatii, a disparitiei privile-
giilor, a unei egalitati efective si fratesti, a unei prosperitéti fara sacrificii.
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Comunismul romanesc: rupturi sau continuitate?

Lucian Boia
Universitatea Bucuresti

Comunismul a marcat o rupturi istoricd, cea mai brusci si mai radicali
schimbare de directie pe care a cunoscut-o societatea romaneascd, dar o ruptura
care ascunde totodata, sau pune in evidentd, si destule elemente de continuitate;
tocmai aceasta din urmi a conferit un profil specific comunismului roménesc.
Ruptura absolutd in istorie nu existd. Trebuie luat in considerare tandemul ,,rup-
turd-continuitate™, care actioneazi in ambele sensuri, chiar atunci cind se pare
ca ne aflam in fata unor rasturniri totale. Tocqueville a demonstrat in mod stra-
lucit acest mecanism, cu privire la Revolutia francezd; sub diverse aspecte, deloc
secundare, aceasta n-a facut decdt sd continue si sd des@virseascd opera
Vechiului Regim: de pilda, in ce priveste unificarea teritoriald si centralizarea
statului. In Rusia, formula comunismului real isi are originea atét in teoria lui
Marx, cét si n conditiile cu totul speciale ale Rusiei precomuniste (am fi tentati
sa spunem, ale Rusiei din totdeauna), in principal structurile sale autoritare si
politienesti, ca si, in plan social, anumite forme de colectivism rural.

Ceea ce frapeazd de la bun inceput in cazul roménesc este neinsemnd-
tatea Partidului Comunist, in momentul cuceririi puterii, realizatd exclusiv in
urma ocupdrii tarii de Armata Rogie. Partidul avea pe atunci doar o mie de
membri, fatd de 80.000 in Cehoslovacia, 30.000 in Ungaria, 20.000 in Polonia,
15.000 1n Iugoslavia si 8.000 in Bulgaria. De fapt, stinga roméneasca in ansam-
blu era slaba; nici Partidul Social-Democrat nu se bucura de prea multe ade-
ziuni. Spectrul ideologic romanesc inclina in mai mare masura spre dreapta; in
fond, era o tard de proprietari, mari, mijlocii sau mici, si mult mai putin o tara
de proletari, datd fiind dezvoltarea limitatd a industriei si profilul majoritar
rural: 80 % din populatie triia la tari. in zona europeani unde se afli, Roménia
era oarecum inversul Cehoslovaciei (al Cehiei, mai exact), tard urbanizata, in-
dustrializata, si cu o stingd consistentd, inclusiv un Partid Comunist numeros si
destul de influent (care ajunsese sd obtind 15 % din sufragii).

Paradoxal este cd aceastd societate, aparent deloc pregititd pentru co-
munism, a sfarsit prin a se acomoda celui mai ortodox model al acestei expe-
riente istorice. Comunismul a ajuns s fie sustinut prin aceleasi conditii care,
initial, 1i blocaserd ascensiunea in lumea roméaneascd. Nu e numai un paradox
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romanesc: e marele paradox al comunismului. Revolutia comunista — revolutie
proletard — ar fi trebuit si se declanseze, potrivit argumentatiei economice si
istorice a lui Marx, in Occidentul industrializat, §i nu in Estul agrar precapitalist.
in Anglia, nu in Rusia. In fapt, aceasti ideologie ,,industrials” si ,,proletard” s-a
materializat aproape exclusiv in societatile mai putin angajate pe calea capitalis-
mului si a democratiei politice. Sub acest aspect, Roménia avea multe puncte
comune cu Rusia precomunisti: o elitd occidentalizati restrinsd, un capitalism
inca insuficient afirmat (cu toate inegalititile si dezechilibrele decurgind de
aici) si o zdrobitoare masi rurald, caracterizati printr-un nivel economic si cul-
tural destul de scizut. De notat indeosebi slabiciunea clasei de mijloc, cea care
reprezintd peste tot, ieri ca si astizi, principalul suport al democratiei si al eco-
nomiei de piatd. O intarziere, asadar, considerabili, in procesul de modernizare,
intarziere care s-a ciutat intr-o prima fazi — cu un succes relativ — si fie depa-
sitd prin adoptarea modelului occidental. Apoi, comunismul a fost cel care s-a
prezentat drept o solutie miraculoasi de modernizare, radicali si rapidi in
acelasi timp.

in cele din urmd, s-a intdmplat ceea ce logic trebuia si se intdmple, intr-o
societate precum cea roméaneasci. Elita, putin numeroasi, care forma oarecum
un corp distinct, a fost pur si simplu pulverizatd; colectivizarea l-a transformat
pe taran in proletar agricol, rupandu-1 de ridicinile si traditiile sale; industria-
lizarea fortat a absorbit o masi rurali importantd, care s-a revirsat in orage. A
apdrut o categorie numeroasi de citadini, detasatd de mediul rural, dar inci putin
integratd in tesitura urbani. Toate structurile au fost ravagite. Multi romani,
poate chiar majoritatea lor, s-au trezit intr-o pozitie sociald fard legituri cu cea
de unde porniserd. O mobilitate sociali fird precedent: descendenti si ascen-
dentd totodatd. De la o zi la alta, s-a creat o noui clasi politici si o noud cate-
gorie de intelectuali, iesite din mediile cele mai modeste (muncitori si tarani
saraci). Procesul a fost acelasi, in aceasti parte a Europei, dar rareori a mers atét
de departe ca in Romania. Motivele sunt multiple, iati citeva dintre ele:

1. Fractura sociald, mai intii, foarte accentuati in Romaénia precomu-
nistd, cu diferente considerabile, atit de ordin material, cit si cultural, intre cate-
goriile dominante si cei dominati. N-au fost greu de manipulat largi categorii
sociale, in numele egalititii si in spiritul revangei fatd de fostele elite. O buni
parte dintre roméni au avut sentimentul — justificat sau nu, conteazi mai putin —,
asemenea taranilor deveniti muncitori industriali si oraseni, de a fi beneficiat de
0 promovare sociald. Simbolic cel putin, vechile clase dominate, muncitori si
tarani, ajung in pozitia de clase dominante si aceastd inversare prezenta un
important potential de seductie, pentru o parte apreciabila a populatiei.

2. Nivelul cultural deficitar. Se evoci adesea excelenta elitei intelectuale
romanesti interbelice, ceea ce corespunde unei realitati: exista o elitd de nivel si
de spirit occidental, ins3 o elit3 subtire, dincolo de care nivelul cultural mediul
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al tarii era destul de scizut. in 1930, romanii care stiau sd scrie si sd citeascd re-
prezentau doar 57 % din populatie (in Ungaria procentul era de 85 %, in
Cehoslovacia, de 93 %). In plus, chiar printre cei care stiau si scrie si sa citeasc,
85 % nu mersesera mai departe de scoala primara. Exista, agadar, o imensi ma-
joritate de romani in situatie de precaritate culturald. Este de inteles ¢ acestora
le lipsea si 0 minima culturd democratica. Viitorii stdpani ai térii, Nicolae si Elena
Ceausescu, absolventi ai cdtorva clase primare, sunt produse ale acelei Romanii
(si multi altii, aldturi de ei). Ajungem astfel la incd un paradox al sistemului ro-
manesc, ilustrare a teoriei ,,formelor fara fond”, enuntati de Titu Maiorescu, la
scurt timp dupé crearea Romaniei. Teoretic, sistemul era democratic, dar cei mai
multi roméni nu intelegeau mare lucru din democratie; figurau in jocul demo-
cratic ca masa de manevr3, §i aceasta insuficientd ldsa usa larg deschisa tendin-
telor autoritare. Regimul comunist n-a avut nici cea mai mica dificultate pentru
a educa in spiritul sdu oameni care nu-i puteau opune o adeviratd formatie cul-
turald dobandita anterior, agsezata pe valori diferite.

3. Traditia paternalistd, bine implantatd intr-o societate majoritar tira-
neascd §i impregnatd de traditionalism, precum societatea roméneascd. Res-
pectul autoritatii se imbina cu o reprezentare foarte valorizanta si foarte respec-
tuoasd a persoanei aflata la varf. Cand evocdm cultul lui Ceausescu, trebuie sa-i
cautam radacinile atat in logica dictaturii comuniste, cit i intr-o anumita con-
stantd a istoriei roménesti, cu mult anterioard comunismului §i care a supravie-
tuit acestuia. Desigur, logica comunismului a incurajat alunecarea dinspre dicta-
tura proletariatului spre dictatura unui partid si, mai departe, spre aceea a unui
mic grup conducator, si in sfarsit, spre autoritatea suprema a unui singur indi-
vid. Gradul de personificare a puterii a fost totusi diferit, de la o tara la alta. Sub
acest aspect, Romania lui Ceausescu ocupa una din primele pozitii, aldturi de
Rusia lui Stalin §i Albania Iui Enver Hoxha, si incd mai apropiatd de Coreea de
Nord, prin formula comunismului dinastic. A fost vina comunismului, dar nu
exclusiv a comunismului. Chiar gi in timpul regilor, personificarea simbolica a
puterii a fost intensd in Roméania. Sub Carol II, si indeosebi in perioada dicta-
turii regale (intre 1938 si 1940), a atins deja o cotd foarte inaltd; cercetitorul are
surpriza sa regiseascd in epoca un tip de discurs ciudat de aseméanétor cu cel din
vremea lui Ceaugescu. Dezastrul comunismului si sfarsitul acestui regim n-au
sters complet, departe de asa ceva, imaginea unui conducator autoritar, justitiar
si protector; acest gen de reprezentare corespunde in continuare, pentru un numér
apreciabil de roméni, portretului ideal al sefului de stat ideal (in ciuda faptului
cd nu se potriveste cu litera Constitutiei si cu puterile si posibilitétile reale ale
presedintelui).

4. Un anume mimetism cultural e, de asemenea, de luat in considerare.
Intratd tarziu in modernitate (spre mijlocul secolului al XIX-lea), societatea ro-
méneascd nu dispunea de un model propriu de dezvoltare; ea a transpus modele
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