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_Caemou 1

OMUL

: Prin om, filosofia gandeste umanul dincolo’,
"de el (...) dar in jurul omului pivoteazad totul.

Ceea ce e absurd la cei care cer simpld |
. libertate pentru buna dezvoltare a omului e ca isi |
" inchipuie a sti ce este omul; cand de fapt omul e
| ceva care se defineste neincetat. — Sunt de partea 5
| celui care nu stie. El are sorfi sd caute ceva.

~' Constantin Noica »

/1.1. Omul si problematica naturii umane |
' 1.2. Omul si societatea '
1.3. Alteritate si identitate

- 1.4. Sensul vietii

Evaluare
4 T TN {/Proiect \\
| Teme pentru eseuri | | In cadrul grupelor sau echipelor de
= | , . . | | lucru, surprindeti mutatiile pe care le-a
| Ne nagtem say devenim oameni? | | suferit natura umand ca urmare a |
- Omul, tardm al clonvtradw;nlor | ( progresului tehnic si stiintific.
Omul, fiintd sociala N e e e #
| Suntem ceea ce am ales si fim |
| Suntem ceca ce altii au ales pentru noi r
| Fericirea sau sensul vietii | 7 . N\
~ e Portofoliu
| Ce este fericirea? | o |
| Unde putem cauta fericirea? J | Selectati imagini, tragmegte de texte |
N\ | care si reflecte specificul naturii umane.



1.1. OMuL $1 PROBLEMATICA NATURI UMANE

Fard indoiala ca, inca din antichitate, omul si-a pus
intrebdri care vizau originile sau natura sa, sau destinul
sau, omul devenind astfel ,,0 problema pentru om” (Gabriel
Marcel). Socrate a facut primul pas coborand filosofia din
cer pe pamant si aducand-o in caminele noastre” (Cicero)
prin orientarea viziunii filosofice spre cunoasterea omului.
Maxima lui Socrate ,,Cunoaste-te pe tine insuti!” a
contribuit la sporirea campului reflectiei filosofice prin
includerea problematicii umanului in cdmpul de interes al
investigatiei filosofice. De-a lungul istoriei filosofiei,
maxima a fost reluatd de numerosi filosofi si nici macar
astazi nu si-a pierdut forta si actualitatea.

Omul si problematica naturii umane reprezinta una
dintre problemele cardinale ale filosofiei. Etimologic
termenul de naturd provine din limba latina, din verbul
nascor, a naste, iar prin naturd umand intelegem ceea ce
este comun tuturor oamenilor, in timp ce natura unei
persoane poate desemna si ceea ce singularizeaza individul
de ceilalti semeni ai sai.

Natura si locul omului in lume, cunoasterea,
libertatea, dreptatea etc. constituie teme care nu pot fi
abordate decat in legaturd cu omul. Astfel, filosoful german,
Immanuel Kant, pentru a raspunde la intrebarea ,,Ce este
omul?”, a identificat trei mari directii care vizau
cunoasterea (Ce pot sa stiu?), morala (Ce trebuie sa fac?)
si relatia cu divinitatea (Ce-mi este ingaduit sa sper?).
Ultimele trei intrebari se subsumeaza intrebarii Ce este
omul?, deoarece ,,in jurul omului pivoteaza totul”
(C. Noica).

Max Scheler este filosoful care la Tnceputul
secolului trecut impune numele de antropologie filosofica
pentru preocuparile legate de definirea naturii umane desi
termenul de antropologie este folosit inca din 1596 (in
limba greacd antropos inseamna om) si preocupdrile
referitoare la explicarea naturii umane sunt de o varsta
cu filosofia. Dacd la inceput omul era socotit simpla parte
a naturii, asemenea tuturor obiectelor (presocraticii), odatd
cu orientarea cunoasterii filosofice spre lumea interioara
a omului, filosofii au considerat ca intelegerea acestuia
poate constitui o cale de acces spre descifrarea secretelor
universului. In acest sens, universul a fost caracterizat
drept o lume ,,mutd” inconstienta in raport cu omul care,
desi este cea slaba, cea mai fragila fiintd din cosmos, este

* Pornind de la textul urmdtor, |

* realizati o dezbatere.

Omul este fiinta prin care

| intrd intrebari in lume; dar omul |
| este si fiintd pentru care vin in |
 lume intrebari care il privesc si
" la care nu poate raspunde. Omul |
- se defineste, prin urmare, in |
| raport cu ignorana originard. El |
~are o legdturd profundad cu

aceastd ignorantd. Si tocmai in

| funcie de ea defineste el ce este

| §i ce cautd.
| Jean-Paul Sartre, Adevdr si
| existenti :




” i’laton
(428 — 348 1.H.)

~ Info: Filosof antic, discipol al lui

~ Socrate, a fondat in 385 1.H.|
 Academia ateniana, scoald care a |

~durat cateva secole. In politicd,

- ilustrat proiectul unei cetiti ideale,
~ formatd din trei clase: filosofii,
- razboinicii §i producatorii.

~ Opera: principalele dialoguri sunt:

- Apologia lui Socrate, Criton,
~ Gorgias,

~ Timaios,
 Republica, Parmenide.

& | SOCRATE: Vaszica, omul este |

altceva decat propriul sdu corp?
 ALCIBIADE: S-ar parea.

~  SOCRATE: Atunci ce este omul?

 ALCIBIADE: Nu stiu s spun.

 SOCRATE: Dar cel putin stii ca |
este cel care are in folosmIa

~ corpul.
 ALCIBIADE: Asa e.

~ SOCRATE: Insi se foloseste dc

corp altul decat sufletul?
| ALCIBIADE: Nu altul. (...)

imeni nu contestd inca un lucru.
LCIBIADE: Ce lucru?

cestea trei.
LCIBIADE: Care anume?

Fedon, Banchetul,

Protagoras, Menon. | »unlucrucare cugetd”, cugetarea fiind atributul sufletului,

» Comentati, pe baza textului |
- de mai jos, teza potrivit careia
~ omul este alcatuit din suflet i corp.

OCRATE: in orice caz, cred ci |

OCRATE: Ca omul este una din |

s1 cea mai nobila, deoarece este inzestrata cu ratiune, fapt
ce il face constient de pozitia sa in univers (vezi textul lui
B. Pascal).

Conceptiile filosofice despre om pot fi grupate in
doud mari categorii: unele care definesc omul prin
trasaturi esentiale, adicd prin trasaturi necesare si
universale si altele care definesc omul prin absenta
unor asemenea trasituri. Filosofii din prima categorie
admit o natura umand data, dar difera intre ei prin
identificarea trasaturii definitorii. Filosofii antici au definit
omul prin suflet fara sa ignore celelalte facultati ale
subiectivitatii umane, cum ar fi, de exemplu, afectivitatea
sau latura corporala (Platon). Ganditorii medievali au
védzut Tn om corp si suflet si au sustinut dogma religioasa
a omului pdcatos, atat prin trupul, dar si prin sufletul
subjugat poftelor trupesti. De aici, apare si necesitatea de
a regandi natura umana, in sens religios, sustinand
desdvarsirea acesteia prin credinta cu ajutorul ratiunii si
vointei (vezi textul lui Augustin). Pentru R. Descartes
omul este o substanta duala, alcatuita din trup si suflet,

iar intinderea fiind atributul trupului. Mergand mai
departe, alfi filosofi au identificat doud tipuri umane:
omul religios si cel areligios, sustinand ca ,,omul areligios
in stare purd este un fenomen mai degraba rar” 1in
societdtile moderne (M. Eliade).

Filosofii din cea de-a doua categorie definesc omul
prin absenta unor trasaturi definitorii pleaca de la premisa
cd In om se gaseste forta care-i permite sa-i aleaga esenta.
Astfel, daca Dumnezeu l-a creat pe om si l-a inzestrat cu
spirit fard ca prin acesta sa-i confere o anumita naturd
(esentd), ci l-a lasat sa-si aleagd natura cu ajutorul rafiunii
si vointei, demnitatea omului constd in utilizarea propriei
liberté;i de alegere in scopul desavarsirii acesteia (vezi
textul lui Pico della Mirandola). Alti filosofi sustin
caracterul nedeterminat al naturii umane, negand nsa
| existenta lui Dumnezeu si sustindnd ci natura umand nu
este stabilita de divinitate, deoarece omul ,,mai intai
existd”, ,,se iveste” si apoi primeste trasdturi definitorii
prin propria sa libertate de alegere. Intrucat Dumnezeu
nu existd, nu existd o ,,lume a valorilor” pe care omul sd
si-o Insuseascd, ci omul reprezinta sursa valorilor, fiind

. responsabil pentru fiecare alegere pe care o face (vezi
OCRATE: Sufletul, corpul sau, .

RALE: , au, ' textul lui J.-P. Sartre).
n sfarsit, intrunirea lor, adica

Aceastd idee este dusa mai departe atunci cand se
considera ca omul este o fiintd deschisd permanent catre



lume i numai dezvaluirea propriei fiinte contribuie la
cunoasterea universului.

Alte teorii sustin ca omul se naste om si devine om,
adica el se defineste atat printr-o natura proprie, cét si prin
activitate sociald care-i modeleaza trasaturile definitorii.
Astfel, omul este definit ca homo faber avand in vedere
inteligenta, care desi exista si la alte animale, 1i permite ca
prin intermediul inventiei sa proiecteze si sa realizeze
,.obiecte artificiale” (vezi textul lui H.L. Bergson). Ca
reactie la aceasta conceptie, omul va fi definit drept
..existentd intru mister si pentru revelare”, afirmand ci nu
inteligenta reprezinta criteriul de definire a omului, ci faptul
ca omul este o fiintd creatoare de culturd, capabila ,,sa
renunte cateodata chiar pana la autonimicire la avantajele
echilibrului si ale securitdtii” (vezi textul lui L. Blaga).

Henri Bergson (1859-1941), Evolutia creatoare
Homo faber

Cand putem data aparitia omului pe pamant? In
vremea confectiondrii primelor arme, a primelor unelte.
(...)Animalele pe care, din punctul de vedere al inteligentei,
le clasificam imediat dupa om — maimutele si elefantii —
stiu sd foloseascd ocazional un instrument artificial. Sub
ele, dar nu prea departe, sunt asezate acelea care recunosc
un obiect fabricat. Vulpea, de exemplu, recunoaste ¢ o
capcana este o capcana. Fard indoiala, pretutindeni unde
existd inferenta existd si inteligentd; iar inferenta care consta
in prelucrarea experientei trecute in sensul celei prezente
este deja inceputul inventiei. Inventia se desavarseste atunci
cand se materializeaza Intr-un obiect fabricat. Spre acest
lucru tinde, ca spre un ideal, inteligenta animalelor. Si chiar
dacd in mod obisnuit ele nu ajung sa producd obiecte
artificiale de care sd se poata servi, instinctele lor naturale
le permit totusi variatii pe care le indreapta in acest sens.

In privinta inteligentei omenesti, incd nu s-a
accentuat indeajuns de mult asupra faptului ca inventia
mecanicd a constituit punctul ei de plecare, ca si astazi
viata noastra sociald graviteaza in jurul fabricarii si utilizarii
instrumentelor artificiale, ca inventiile care au marcat
progresul au trasat, In acelasi timp, insési directia acestuia.
Adesea ne e greu sd ne ddm seama ca schimbarile suferite
de omenire se referd, de obicei, la transformarile din
domeniul uneltelor folosite. Obisnuintele noastre
individuale si chiar sociale supravietuiesc destul de multa
vreme Tmprejurdrilor care le-au produs, astfel incat efectele

SOC RATE: Intr-adevir, daca nu

. diriguieste una din parfi, nuecu |

| putin{d in niciun chip ca diriguitor
. sa fie Intregul.
 ALCIBIADE: Ai dreptate.

| SOCRATE: Intrucét insa omul nu .

| este nici numai corp §i nici intru- |
| nire laolaltd, nu mai raimane, cred
u, decat ca omul insusi sa nu fie |

| sa rezulte cum cd e altceva decat |
suflet. (...) :
' SOCRATE: (...) intr-adevir, va

| trebui sa recunoastem ca nimic nu
‘este mai presus in noi ingine,
| decat sufletul. ‘
Platon, Alcibiade

Henri-Louis Bergson
(1859-1941) ,
Info: Filosof francez, profesor la =

' premiului Nobel pentru literatura. |

‘evolutie creatoare.

| surse ale moralei si religiei (1932).

Intuitionismul reprezintd o teorie ©
‘a cunoasgterii care acordd un rol |
important intuifiei (in teoria lui |

fabso/ul).

imic; sau, daca totusi este ceva, |

Colllge de France, laureat al |

| A fost inifiator al intuitionismului .
prin care a incercat sa surprindd .
mobilitatea realitatii inteleasd ca .

éOpera: Materie si memoriei 5
:(1896), Rasul (1900), Ce le doua |

Bergson, intuitia, in opozitie cu’
inteligenta conceptuald sau'
| stiintifica, permite accesul lai




(lat.).

(lat.)

Lucian Blaga
(1895-1961)

. ;;lnfoz Filosof si poet, s-a nascut

hdrﬁo Sapiens — Omul in;elep{

Homo Faber — Omul mestesugar

~la Lancram, in apropiere de |
Sebes. Studiile filosofice le-a =
~ ficut la Universitatea din Viena |

unde a obtinut in anul 1920 titlul
- de doctor. In anul 1938 a fost

 culturii la Universitatea din Cluj
Napoca. in perioada 19491959
~alucrat la Filiala Cluj a Acade
~miei i la Biblioteca universitara. .
 Filosofia sa reprezinta o reflectie

‘numit profesor de filosofia

~ asupra conditiei umane in

~ conceput ca un ,,produs mitic- |

 filosofic” al imaginatiei cautd- |
~toare de sensuri ultime, caruia
se atribuie calitati divine si
- demonice.

cunoasterii, Trilogia culturii,

Trilogia valorilor.

 Opera: Filosofia stilului, |
 Fenomenul originar, Trilogia =

~univers, in fafa Marelui Anonim, |

profunde ale unei inventii se fac remarcate abia cand, pentru
noi, ea si-a pierdut deja caracterul de noutate.

(...) Daca ne-am putea descotorosi de orice orgoliu,
daca - spre a ne defini ca specie - ne-am ghida dupa ceea
ce preistoria i istoria ne arata ca reprezinta caracteristica
stabild a omului si a inteligentei, nu ne vom spune Homo
Sapiens, ¢ci Homo Faber. In fond, inteligenta (...) este
capacitatea de a fabrica obiecte artificiale, in particular
unelte de facut unelte si de a varia la infinit fabricarea
lor.

Lucian Blaga (1895-1961), Geneza metaforei si sensul
culturii
Existenta intru mister si pentru revelare

In cadrul ,,naturii”, omul este desigur un simplu
animal inzestrat unilateral cu cea mai mare inteligenta,
dar aceasta propozitie ni se pare tot atat de irelevantd ca
si cum ai spune cd, in cadrul naturii si in perspectivele ei
0 ,.statuie” e un simplu bloc de piatra cizelatd. Comparatia
reliefeazd suficient pacatul de care se face vinovata
biologia cand ataca problema omenescului, acceptand sd
priveascd lucrurile dintr-o perspectiva prea putin indicatd
si iremediabil ingusta. Sub unghi biologic-naturalist
problema diferentelor dintre om si animal nu-si poate gasi
solutia ampld ce o comporta. Si e de mirare ca tocmai un
Bergson nu a stiut sd taie, in ceata, si alte perspective,
atunci cand situatia teoretica a veacului l-a invitat sd se
indrume spre taina omului. (...) Constiinta animalica nu
paraseste fagasurile si continuturile concretului. Tot ce,
in comportarea animalica, pare orientare dincolo de
imediat se datoreste intocmirilor finaliste ale vietii ca
atare, si se integreaza intr-un soi de creatie anonima, ce
pulseazi in ,specie”. (...) Din acest unghi, inteligenta
umand nu prezintd probabil decat insusiri de mai
accentuatd complexitate; vasazica o deosebire graduald.
Animalul e 1nsd cu desdvarsire strdin de ,.existenta in
mister si pentru revelare” si de dimensiunile si
complicatiile vietii rezultd din acest mod de existenta.
Existenta intru mister si revelare este un mod eminamente
uman. (...) Dacd animalul produce uneori fie unelte, fie
lacasuri, fie organizatii, actele sale nu izvordsc din
existenta intru mister si revelare. Aceste acte nu sunt
,.creatoare”; ele se degaja stereotip din grija de securitate
a animalului si, mai ales, a speciei, in lumea sa. Existenta
intru imediat si pentru securitate este desigur un mod pe
care nu-1 depdseste constiinfa niciunui animal. (...) Ceea



ce se intampld sa produca animalul, ca de exemplu
lacasuri, organizatii, poate sa fie judecat in inteles exclusiv
sub unghiul necesitatilor vitale. Aceste produse corecteaza
sau compenseaza neajunsurile mediului, si asigura
animalului existenta n acest mediu care in atatea privinte
raspunde insuficient exigentelor; aceste produse n-au nici
caracter metaforic-revelatoriu, nici aspecte stilistice; ele
nu sunt ,creatii” cu adevarat; ele nu constituie niciodati
o lume aparte si nu cer sa fie judecate dupa norme
imanente.

(...) Animalul e deplin caracterizat prin urma-
toarele:
1. El exista exclusiv intru imediat §i pentru securitate.
2. El cunoaste in felul sau lumea sa concreta.
3. Animalului i se pot atribui anume categorii cognitive
in sens functional.
4. Animalul poate fi producitor de civilizatie, dar stilistica,
stereotipd, atemporala.

Spre deosebire de animal, omul se caracterizeaza
prin urmatoarele:
1. Omul nu exista exclusiv intru imediat si pentru secu-
ritate, ci i in orizontul misterului si pentru revelare.
2. Omul e inzestrat cu un destin creator de culturd
(metaforica si stilistica).
3. Omul e inzestrat nu numai cu categorii cognitive ca
animalul, ci si cu categorii abisale.
4. Omul are posibilitatea nu numai de a ,,produce”, ci si de
a,crea’ o civilizatie de aspect stilistic si istoric variabila.

Giovanni Pico della Mirandola (1463-1494), Despre
demnitatea omului
Demnitatea omului

Gandindu-ma la sensul acestor spuse, nu ma ne-
mulfumeau acele numeroase argumente ce sunt aduse de
multi Tn legaturd cu superioritatea naturii umane: (anume)
cd omul este un intermediar intre creaturi, fiindu-le slujitor
celor superiori si stapani celor inferiori lui; ¢a prin ascuti-
mea simgurilor, prin spiritul creator al ratiunii, prin lumina
inteligentei (sale) este interpretul naturii; ca este elementul
de legatura al eternitatii si al timpului trecator (...).

Parintele Dumnezeu, supremul arhitect, construise
deja, dupd legile tainicei Intelepciuni, aceastd casi a
luminii, pe care o vedem, preamdret templu al dumne-
zeirii. (...) Dar dupa terminarea lucrarii, fauritorul dorea
sa existe cineva care sa cerceteze cu atentie intelesul unei
atat de mari inféptuiri, sa-i indrageasca frumusetea, sa-i

« Cititi textul:

; Cand spui ,,natura”, inseam-
' nd cd faci ca Occidentalul, te
pregatesti sa vorbesti de naturd si
om. Dar asa omul e sau cobordt
| in naturd (maimufe golase, cu
| simplu primat, libido) sau ridicat
| prea mult deasupra ei (congtiinti
desine, spirit, fiu al cerului). Dacd -
- spui fire nu mai ai opozitie intre
naturd si om. Omul este mai
departe in naturd, dar e si pufin =
cer in ea.

. Constantin Noica, Jurnal de
| idei

. «Cuajutorul dictionarului de-
| finiti termenii de naturd, om si

fire.

g

 Imanent inseamnd ceea ce, intr-o
intd sau lucru, tine de un principiu
au de o cauzalitate internd si nu
Xterioard.

' Giovanni Pico della Mirandola
; (1463-1494)

Info: Ganditorul italian, a urmarit
sa demonstreze adevarul cresti-
'nismului, considerat ca punct de
convergenta a tuturor formelor de

- gandire anterioare, teza condam-
' nata de curia romana. A fostcon- =

damnat pentru erezie. P
Opera: 900 de teze sau Conclu- =
siones philosophicae, cabalisticae
et theologicae.




. Comparati c

“'despre natura umana.
- Singur in Univers, nefixat de

~ nimic §i prezent pentru toate,
‘neasigurat prin nimic i, cu atdt .
‘mai pufin, prin el insusi, omul
\trebuie ori sd fie infrant, ori sd
_domneasca peste toate cdte sunt,
~cuun plan al inelepciunii, de care |
nu este capabil niciun alt animal,
\sd ia totul in mod clar in stdpanire
: sau sa moara! Fii nimic sau
\monarhul creatiei prin intelect! |

Piei sau creeazd-fi limbajul!

(1905-1980)

~Info: Filosof francez, reprezen- |
~ tant al existentialismului, scriitor |
(Premiul Nobel, 1964), jurnalist

~ si militant social.

 Opera: Imaginatia (1936), Fiinta .
 si neantul (1943), Existenialis- |
mul este un umanism (1936), |
* Critica ratiunii dialectice (1960), |

'EEAdevdr si existentd (1990).
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o onceptiile lui |
'Pico della Mirandola si J.G. Fichte -

J.G. Fichte, Originea limbii

Jean-Paul Sartre

admire maretia. Din aceasta cauza, dupa ce toate celelalte
lucruri au fost duse la capat (dupa cum dovedesc Moise
si Timaios), s-a gandit in sfarsit, sa creeze omul.

Dar, printre arhetipuri nu avea vreunul dupa care sa
plasmuiascad un nou neam; nici printre bogatii nu mai avea
ce sa-i dea mostenire noului fiu, i nici printre locuri nu
mai avea vreunul in care sd sada acest contemplator al
Universului. Toate erau deja pline. (....) In sfarsit, preabunul
creator a hotdrat ca acela, cdruia nu mai putea sd-i dea
nimic propriu, sa aiba ceva comun, dar cu toate acestea sd
fie deosebit de fiecare in parte. Asadar, a conceput omul ca
pe o lucrare cu un aspect care nu il diferentiaza si, asezan-
du-1 in centrul Universului, i-a vorbit astfel: ,,O0, Adame!
nu ti-am dat niciun loc sigur, nicio infatisare proprie, nici
vreo favoare deosebitd, pentru ca acel loc, acea infatisare,
acele ingdduinte pe care insuti le vei dori, tocmai pe acelea
sd le dobandesti si sa le stapanesti dupa vointa si hotdrarea
ta. Natura configurata in celelalte fiinte este silitd sd existe
in limitele legilor prestabilite de mine. Tu, neingradit de
niciun fel de oprelisti, iti vei hotari natura prin propria-ti
vointd in a cdrei putere te-am agezat. Te-am pus in centrul
lumii pentru ca de aici sa privesti mai lesne cele ce se afld
in lumea din jur. Nu te-am facut nici ceresc, nici pimantean,
nici muritor, nici nemuritor, pentru ca singur s te infatisezi
in forma pe care insufi o preferi, ca $i cum prin voia ta ai fi
propriu-{i sculptor si plasmuitor de cinste. Vei putea sa
decazi la cele de jos ce sunt lipsite de inteligentd; vei putea,
prin hotararea spiritului tau, sd renasti in cele de sus ce
sunt divine.

Jean-Paul Sartre (1905-1980), Existentialismul este un
umanism
Nu exista natura umana

Ateismul existentialist, pe care il sustin, afirma ca
dacd Dumnezeu nu existd, atunci exista cel putin o fiinta
a cdrei existentd precede esenta, o fiin{d care exista nainte
de a fi definitd prin vreun concept, si ca acea fiintd este
omul. (...) Ce se intelege aici prin enuntul cd existenfa
precedd esenta? Aceasta inseamnd ca omul mai Intai
exista, se gaseste, se iveste in lume si dupd aceea se
defineste. Asa cum este conceput de catre existentialist,
omul este nedefinibil pentru ca la inceput el nu este incd
nimic. Dar apoi ¢l va fi ceva, si va fi ceea ce se va face
singur. Astfel, nu existd naturd umana, fiindca nu exista
vreun Dumnezeu care sd o conceapa. (...)



