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INTRODUCERE

Problema ridicati de aceasta carte nu poate primi un
raspuns simplu si bine definit. Lumea este prea com-
plexa §i prea variatd pentru ca asa ceva si fie posi-
bil. Dar nu sunt greu de remarcat diferentele uriase
in ceea ce priveste capacitatea de a modela relatiile
internationale pe care o au diferitii factori si de a
identifica cei mai importanti si mai influenti actori.
In ceea ce priveste statele, dupi cel de-al Doi-
lea Ridzboi Mondial, SUA au fost de departe primul
dintre inegali si au rdmas astfel. SUA stabilesc si azi
termenii in care se discuta la nivel global problemele,
de la relatia dintre Israel §i Palestina, Iran, America
Latind, rdzboiul impotriva terorii, ordinea econo-
micd internationald, drepturi i justitie, si altele pana
la ultimele chestiuni ale supravietuirii civilizatiei
(razboiul nuclear si distrugerea mediului). Cu toate
acestea, puterea SUA s-a tot diminuat dupa ce a atins
un maximum fird precedent in 1945. Dupd acest
declin inevitabil, puterea Washingtonului este, intr-o
oarecare masurd, exercitatd in cadrul unei ,ordini
mondiale de facto® construita de ,stipanii univer-
sului®, pentru a folosi termenii utilizati de presa
economicd pentru a se referi la principalele puteri
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capitaliste (tirile G7), impreuna cu institutiile finan-
ciare pe care le controleazi in ,noua epoci a imperi-
alismului®, precum Fondul Monetar International si
organizatiile mondiale ale comertului.’

Acesti ,stdpani ai universului“ sunt, desigur,
departe de a fi reprezentativi pentru populatia pute-
rilor dominante. Chiar si in cele mai democratice
state, populatia are doar un impact redus asupra
deciziilor politice. In Statele Unite, niste cercetitori
cunoscuti au ajuns la concluzia cd ,elitele economice
si grupurile organizate care reprezintd interese de
afaceri au un impact independent substantial asupra
politicii SUA, pe cand cetétenii obignuiti sau grupu-
rile care le reprezinti interesele au o influentd inde-
pendentd redusa sau chiar inexistenti“. Rezultatul
studiului lor, concluzioneazi autorii, ,furnizeaza
dovezi substantiale in favoarea teoriilor dominatiei
economice a elitelor sau a pluralismului partinitor,
dar nu si pentru teoriile democratiei majoritare elec-
torale sau ale pluralismului majoritar. Alte studii
au ardtat ca majoritatea populatiei, aflati la nivelul
inferior al venitului si al bogitiei, este efectiv exclusa
din sistemul politic, este ignorata de reprezentantii ei
formali, in timp ce un segment nesemnificativ de la
varf are o influentd disproportionata; de asemenea,
s-a aratat ca, pe termen lung, finantarea campaniilor
este un bun indicator al alegerilor politice.?

O consecinta este asa-numita apatie; oamenii
nu se mai deranjeaza si voteze. Exista o importanta
corelatie de clasd. Motive asemindtoare au fost dis-
cutate cu trei decenii si jumatate in urma de catre

Cine conduce lumea? 9

unul dintre cei mai importanti specialisti in politici
clectorale: Walter Dean Burnham. El a legat absen-
teismul de o ,particularitate comparativa esentiald
a sistemului politic american: absenta totald a unui
partid socialist sau al muncii, in calitate de competi-
tor organizat pe piata electorala“ care, a argumentat
el, este responsabila pentru mare parte din absenteis-
mul in masé ,,a anumitor clase sociale®, ca si pentru
disparitia optiunilor politice care ar putea fi susti-
nute de populatie, dar s-ar opune intereselor elitelor.
Observatiile lui sunt valabile si astizi. Intr-o analizi
a alegerilor din 2014, Burnham i Thomas Ferguson
au ardtat ca ratele participarii la vot ,amintesc de
primele zile ale secolului al XIX-lea“, cind dreptul
la vot era efectiv limitat la bérbatii albi improprieta-
riti. El concluzioneaza ci ,atit cifrele provenind din
sondaje, cat si bunul-simt ne arati c¢i un numir urias
de americani sunt acum circumspecti cu ambele
partide politice importante §i tot mai nemultumiti
de perspectivele pe termen lung. Multi sunt convinsi
ca deciziile politice sunt controlate de cei putini, dar
cu interese economice majore. Oamenii au nevoie de
actiuni eficiente care s opreascéd declinul economic
pe termen lung si sd niveleze inegalititile economice,
dar nimic de genul dsta nu va fi oferit la scara nece-
sard de nici unul din cele doua partide majore ame-
ricane, ambele supuse intereselor financiare. Aceasta
probabil ca va duce doar la o dezintegrare a sistemu-
lui electoral, vizibila deja in alegerile pentru Congres
din 2014.%
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In Europa, declinul democratiei nu este cu nimic
mai putin izbitor, pe méasura ce luarea deciziilor cade
tot mai mult in sarcina birocratiei de la Bruxelles si
a intereselor financiare pe care aceasta le reprezinta.
Lipsa ei de respect fata de democratie s-a vazut foarte
clar in iunie 2015, atunci cand a avut o reactie dez-
lintuitd doar la ideea ca grecii ar putea avea vreun
rol in determinarea propriului destin. Situatia a fost
inrdutatita de politicile brutale de austeritate ale
troicii - Comisia Europeana, Banca Centrald Euro-
peand si Fondul Monetar International (in special,
actorii politici ai Fondului si nu economistii lui, care
au criticat in general actiunile politice distructive).
Aceste politici de austeritate au fost impuse cu scopul
declarat de a reduce datoria Greciei. De fapt, datoria
publica a crescut prin raportare la PIB, in timp ce
structura sociala a Greciei a fost ficuta ferfenita, iar
exemplul tdrii a fost folosit ca o fumigend pentru a
transmite avertismente bancilor franceze si germane
care acordaserd imprumuturi riscante.

Existd cateva surprize aici. Rizboaiele de clasa,
de reguld unidirectionale, au o istorie lunga si amara.
In zorile epocii capitalismului de stat, Adam Smith
i-a condamnat pe ,stapanii omenirii“ de atunci,
~comerciantii si mestesugarii“ Angliei, care erau ,,de
departe principalii arhitecti“ ai politicilor si care se
asigurau ca interesele lor erau ,cel mai important
scop de urmat®, oricét ar fi fost de ,dureroase” efec-
tele ,asupra altora® (in special, victimele injustitiei
lor ,,sdlbatice” de peste mari, dar si o mare parte din
populatia Angliei). Epoca neoliberald a generatiilor
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trecute si-a addugat amprenta ei personald asupra
acestei imagini clasice, ,stdpanii“ provenind acum
din zonele exclusiviste ale economiilor de varf tot
mai monopolizate, din institutiile financiare gargan-
tuesti si adeseori rapace, din multinationalele prote-
jate de guverne sau din rdndurilor oamenilor politici
care reprezinta pe scara largd interesele acestora.

Pe de altd parte, abia mai trece cite o singura zi
fara sd apara rapoarte stiintifice ingrijordtoare pri-
vind distrugerea mediului. Nu este foarte linistitor
sd citesti ca ,in zona latitudinilor medii ale emisfe-
rei nordice, temperaturile medii cresc intr-un ritm
care ar fi echivalent cu deplasarea spre sud cu cite 10
metri in fiecare zi® adica de ,aproape o suti de ori
mai repede decét rata schimbdrii climatice deducti-
bila din inregistrarile geologice®, dar poate chiar si de
0 mie de ori mai mare, conform altor studii stiinti-
fice.*

Nu mai putin iminentd pare astazi amenintarea
unui razboi nuclear. Bine informatul fost secretar de
stat William Perry, fara doar si poate o voce credibila,
considera cd ,,pericolul razboiului nuclear este mai
mare astazi“ decit in timpul Rézboiului Rece, cand
evitarea unui dezastru inimaginabil a fost aproape
miraculoasa. Intre timp, marile puteri au continuat
pe ascuns sa-si dezvolte programele de ,insecuri-
tate nationald®, dupa expresia fericita a analistului
CIA Melvin Goodman. Perry este, de asemenea,
unul dintre specialistii care l-au sfituit pe presedin-
tele Obama sé ,,distrugd noua racheta de croaziera®, o
arma nucleara cu bataie mai lunga si razd de actiune
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mai redusd, ce putea incuraja ,razboiul nuclear de
mici proportii‘ care, in mod evident, putea cu usu-
rintd escalada intr-un dezastru total. Mai rdu decat
atit, noua rachetd are atat versiuni nucleare, cat si
non-nucleare, astfel incat ,,un inamic care este atacat
poate presupune ce este mai rau si poate declanga un
atac nuclear®. Dar sunt putine sperante ca aceste sfa-
turi sa fie ascultate din moment ce Pentagonul a alo-
cat miliarde de dolari pe imbunatitiri aduse armelor
nucleare, in timp ce puterile mai mici fac propriii
pasi marunti citre Armagedon.’

Mi se pare ca ideile de mai sus schiteazé o pre-
zentare initiald multumitoare a situatiei din acest
moment. Urmdtoarele capitole vor incerca sd ras-
punda la intrebarea cine conduce lumea, cum proce-
deaza acesti ,conducatori si unde duce aceasta - si
cum ,,populatiile care suportd®, ca sd imprumutam
utila expresie a lui Thorstein Veblen, ar putea spera
sa depaseasca puterea doctrinelor economice si nati-
onaliste si sd scape, cum spune el, ,in viatd si gata sd
traiasca®.

Nu mai este foarte mult timp.

CAPITOLUL 1

RESPONSABILITATEA
INTELECTUALILOR REDUX

Inainte sa analizam responsabilitatea intelectualilor,
vom clarifica pe scurt la cine ne referim.

Conceptul de ,intelectual, in sensul modern, a
capatat substanta odata cu ,Manifestul intelectuali-
lor* din 1898, produs de dreyfusarzi care, inspirati de
scrisoarea deschisd de protest trimisa de Emile Zola
presedintelui francez, au condamnat atéat inscenarea
care a dus la acuzarea de inalta tradare a ofiterului
francez de artilerie Alfred Dreyfus, cit si acoperi-
rea militara care a urmat. Atitudinea dreyfusarzilor
a transmis o imagine a intelectualului ca luptator
pentru justitie, infruntand puterea cu integritate si
curaj. Dar, la acel moment, ei n-au fost vizuti nici
pe departe asa. Reprezentand doar o minoritate a
claselor educate, dreyfusarzii au fost condamnati
mai ales de ,nemuritorii puternic anti-dreyfusarzi ai
Academiei Franceze®, dupd cum s-a exprimat soci-
ologul Steven Lukes. De exemplu, pentru romanci-
erul, politicianul si conducatorul anti-dreyfusard
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Maurice Barres, dreyfusarzii nu erau altceva decat
»anarhisti de la catedrd”.Pentru un alt nemuritor,
Ferdinand Brunetiére, chiar termenul ,intelectual®
semnifica ,,una dintre cele mai ridicole excentricitati
ale vremurilor - adica pretentia de a ridica scriitori,
oameni de stiintd, profesori si psihologi la rangul
unor supra-oameni® care indraznesc si considere ca
generalii nostri sunt idioti, institutiile noastre sunt
absurde si traditiile noastre sunt nesidnatoase®.

Cine erau atunci intelectualii? Minoritatea inspi-
ratd de Zola (formatd din oameni care au fost con-
damnati la inchisoare pentru calomnie i au parasit
tara) sau nemuritorii Academiei? Intrebarea a conti-
nuat s rasune de-a lungul secolelor intr-o forma sau
alta.

Intelectualii: doua categorii

Un raspuns la intrebare a venit in timpul Primului
Razboi Mondial, cind intelectualii s-au pozitionat
ferm de partea statelor lor. Intr-un act numit ,,Mani-
festul celor 93% figuri de mare importanta dintr-unul
dintre cele mai iluminate state ale lumii au cerut
Occidentului: ,,Aveti incredere in noi! Credeti-ne cd
vom duce acest razboi pana la capit ca o natiune civi-
lizata, pentru care mostenirea lui Goethe, Beethoven
si Kant este la fel de sfintda cum ne sunt propriile
suflete i cimine!“? Intelectualii de cealaltd parte au
aratat la fel de mult entuziasm, dar au mers chiar si
mai departe cu autoadularea. In Noua Republici, ei
declarau cd ,munca efectiva si decisivd in numele
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rizboiului a fost indeplinita de citre o... clasa care
poate fi desemnata intr-o manierd comprehensivi si
cuprinzitoare ca «intelectuali»“... Acesti progresisti
sustineau ideea cd Statele Unite intraserd in razboi
»sub influenta ajungerii la un verdict moral, dupa
0 deliberare serioasd a celor mai ganditori membri
ai comunitatii®. Erau mai degraba victimele masi-
natiunilor ministrului britanic al informatiei, care
cautase in secret sd influenteze ,gindirea celei mai
mari par{i alumii®, dar mai ales a intelectualilor pro-
gresisti americani, care puteau ajuta la atragerea unei
(ari pagnice in febra razboiului.?

John Dewey a fost impresionat de ,,marea lectie
psihologica si educativa a razboiului“ care a aritat
ca fiintele umane - mai exact, ,cei mai inteligenti
membri ai comunititii“- se pot ocupa de ,pro-
bleme umane pe care le pot rezolva... intr-un mod
inteligent si deliberat” pentru a-si atinge scopurile
propuse.’ (I-a luat lui Dewey doar cativa ani pentru a
se transforma dintr-un intelectual responsabil al Pri-
mului Razboi Mondial intr-un ,,anarhist de catedri®
care denunta ,lipsa de libertate a presei“ si se intreba
»pana in ce punct putem dispune de libertate inte-
lectuala autentica si responsabilitate sociali pe scari
largd, sub prezentul regim economic®.®)

Nu toatd lumea s-a purtat atit de obedient,
fireste. Figuri notabile, precum Bertrand Russell,
Eugene Debs, Rosa Luxemburg sau Karl Liebkne-
cht, au fost, ca si Zola, condamnate la inchisoare.
Debs a fost pedepsit cu o severitate iesitid din comun:
zece ani de inchisoare pentru cd exprimase dubii
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cu privire la ,razboiul pentru democratie si dreptu-
rile emului dus de presedintele Wilson. Wilson i-a
refuzat amnistierea dupa terminarea razboiului, desi
aceasta avea sa fie facutd de pregsedintele Harding.
Unii disidenti, ca Thorstein Veblen, au fost luati in
vizor, dar tratati mai putin aspru. Veblen a fost con-
cediat din postul pe care-l ocupa in administratia
alimentard dupa ce pregatise un raport care arata ca
neajunsurile muncii la ferme puteau fi depdsite daca
ar fi incetat persecutia brutala instituita de Wilson
asupra sindicatelor, in special cea asupra Lucritorilor
Industriali din Lume. Randolph Bourne a fost aban-
donat de presa progresista dupd ce a criticat ,liga
natiunilor benevol imperialiste” i eforturile lor iesite
din comun.®

Acest tipar al laudei si al persecutiei este unul
comun pe tot parcursul istoriei: cei care se pun la dis-
pozitia statului sunt, de obicei, laudati de comunita-
tea intelectualilor, iar cei care refuzd sunt pedepsiti.

In ultimii ani, savanti cunoscuti au diferentiat
cu o mai mare claritate cele doud categorii de inte-
lectuali. Excentricii ridicoli sunt etichetati drept
»intelectuali orientati citre valoare®, care ,reprezinta
o provocare la adresa statului democratic la fel de
serioasd, cel putin in principiu, ca aceea reprezen-
tatd de clanurile aristocrate, miscirile fasciste sau
partidele comuniste®. Printre alte rele pe care le fac,
aceste creaturi periculoase ,se dedicd deturnarii
conducerii, punerii in discutie a autoritatii“ si chiar
atacarii institutiilor responsabile cu ,indoctrinarea
celor tineri®. Unii merg pana acolo incat sd puna in
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discutie nobletea scopurilor rizboiului, ca Bourne.
Aceastd incriminare a rauvoitorilor care submineaza
autoritatea si ordinea prestabilitd a fost facuta de
catre intelectualii Comisiei Trilaterale Internationale
Liberale — administratia Carter a fost, in mare parte,
aleasd din randurile lor - in studiul lor din 1975,
numit ,,Criza democratiei“. Ca si intelectualii de la
New Republic, in timpul Primului Rizboi Mondial,
acestia au extins conceptul de ,intelectual® dincolo
de Brunetiére, pentru a include ,tehnocratii si inte-
lectualii orientati spre politici®, ganditori seriosi si
responsabili care se dedicau muncii constructive de
realizare a politicilor in interiorul institutiilor exis-
tente si care se asigurau ca indoctrinarea tinerilor isi
continua cursul.”

Savantii comisiei trilaterale erau deosebit de
ingrijorati mai ales de ,excesul de democratie” in
perioadele tulburi, in anii 1960, cind parti in mod
obisnuit pasive si apatice ale populatiei intrau in
arena publica pentru a-si exprima ingrijorarile:
minoritati, femei, tineri, batrdni, muncitori..., cu alte
cuvinte, acea parte a populatiei despre care se spunea
cd are ,interese speciale®. Ei trebuie deosebiti de cei
pe care Adam Smith ii numeste ,,stipdnii omenirii®,
care sunt ,principalii arhitecti“ ai politicilor guver-
namentale si care se conduc doar dupd ,maxima
odioasa™ ,Totul pentru noi, nimic pentru ceilalti“?®
Rolul acestor stipani in arena politicd nu este nici
deplans, nici discutat in volumul Trilateralei, proba-
bil pentru ci acestia reprezinté ,interesul national®
ca si cei care s-au aplaudat pe ei insisi pentru cid au



