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Dezvradjirea lumii (si a omuluit)

. Tot ce existi in Univers este fructul
hazardului si al necesitafii.”

DEMOCRIT

Vreme de mii de ani, omul, confruntat cu fenomenele inexplicabile pe
care le vedea in jur - furtuni, vulcani, tunete, boli etc. —, nu putea decat sa
atribuie cauza acestora actiunii unor forte invizibile care, desi nu faceau
parte din lume, aveau un efect asupra ei.

Asa s-au niscut zeii. Existenfa mormintelor in care erau depuse
ofrande de hrani pare si arate c acestui prim concept i s-a adaugat rapid
un al doilea: acela al supravietuirii omului dupd moarte. La urma urmei,
este o0 idee perfect logicd: din moment ce lumea este constant agitata de
consecintele actiunilor unor spirite invizibile, implicand existenta altui
nivel de realitate decét cea pe care o percepem si in care traim, de ce s nu
ne gandim c4, exact aga cum am aparut intr-o bund zi pe lume (céci con-
statim aparitia unor fiinfe care nu existau inainte), atunci cand o parasim,
nu ar exista o forma de supravietuire?

Toate marile traditii religioase ale omenirii au preluat aceste doud
concepte:

Lumea in care triim nu poate sa fie inteleasa prin ea insdsi. Existd o
neimplinire radicald in lumea aceasta: fird interventia spiritelor, a zeilor
sau a lui Dumnezeu, nu existd o explicatie coerentd, care sd se sus{ina, a
lumii. Prin urmare, este nevoie si se faci apel la un nivel de realitate des-

pre care nu stim aproape nimic... in afara faptului ci el trebuie neaparat
sa existe.

il
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St daci existd un alt nivel de realitate, un alt mod de a exista decét cel
pe care il experimentim zilnic, este logic si ne gandim ci ajungem la acest
nivel dupd moarte.

Astfel, existenta altui nivel de realitate $i existenta unei legituri aparte
intre om si acest nivel apar ca fiind intuitiile majore ale umanititii, cele
care au existat dintotdeauna si peste tot.

Acum doua mii cinci sute de ani, la inceputurile dezvoltirii gandirii
rafionale, nu este deloc surprinzitor si vedem cum cele dous intuitii sunt
cele care vor fi atacate direct de primii filosofi materialisti. Scopul lor era
unul nobil, dupd cum o arati analiza lui Bernard Pullman: »Frica in fata
misterelor cosmosului si a manifestirilor impresionante ale naturii si frica
de moarte, mai obsedanti, sunt tovarasele nedespirtite ale oamenilor si
nicio fericire veritabild nu este posibili atata vreme cat umbrele lor se pro-
iecteazd asupra existentei noastre. Prin urmare, trebuie si scipim de
aceste frici. Dar cum altfel am putea reusi mai bine si facem asta decit si
demonstrim ci aceste mistere $1 manifestdri sunt explicabile in termenii
unei fizici vadit si strict mecaniciste, lipsitd de orice finalitate, implicand
doar principii materiale si interactiunile dintre ele? O asemenea elucidare
a cauzelor fenomenelor naturale, printre care moartea insasi, nu este decat
un esantion, trebuie si foloseascd drept fundament al construirii unei
morale menite sa duci la intelepciune si bunistare!.

Astfel, pentru a-si scipa contemporanii de frica inspirati de credinta
cé destinul lor depindea in totalitate de bundvointa zeilor, Democrit,
Leucip, Epicur vor dezvolta prima ,teorie atomicd®, explicind geneza
lumii complexe in care triim prin interactiunea aleatorie a componentelor
elementare: atomii.

Poate ca zeii existi, dar ei nu interactioneazi in niciun fel cu lumea,
contrar celor stipulate de toate conceptiile anterioare (nu doar cele din
Iliada si din Odiseea, dar si cele care existau de mii de ani), si deci nu avem
de ce si ne temem de ei, cici lumea este de ajuns pentru a explica lumea.

Respingerea celei de-a doua intuitii decurge pe cale logici. Pentru
Epicur, ,,pedepsele in infern nu sunt de temut pentru ca sufletele pier dupi
moarte $i infernul nu existd*, iar Lucretiu afirmi ci: »Dupd ce nu vom mai
fi, cind se va consuma separatia dintre trup si suflet, a ciror uniune

'Bernard Pullman, Latome, Fayard, 1995
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constituie fiinta noastra; este clar ¢ nu ne va mai atinge absolut nimic, caci
nu vom mai fi. Descotorosit astfel de frica de zei, care nu mai puteau sa
intervind in treburile lumesti, si de frica de moarte — pentru ca nu exista
nimic la care si spere sau de care si se teamd in lumea de dincolo - omul
putea sa duci o viatd inteleaptd si responsabila.

Este absolut extraordinar si observdm cum secolele care il precedd pe
al nostru au dat api la moard unei idei care, acum doud mii cinci sute de
ani, nu era decét o ipotezi si care a fost considerati, vreme de doud mii de
ani, drept o speculatie mai mult sau mai pufin extravagantd, mai ales din
clipa in care cregtinismul a ajuns si se dezvolte si sd facd distinctia clard
intre Creator si creatur. Nu, tunetul nu este furia lui Zeus; nu, o recolta
buni nu este fructul vreunei recompense divine, ci al condifiilor climatice
favorabile, asociate cu o buni indeplinire a sarcinilor agricole; nu, marile
epidemii nu sunt pedepse, ci sunt legate de propagarea microbilor sau a
virusurilor; nu, omul nu este diferit fiziologic de animal etc.

Toate marile descoperiri ficute din Renastere pana in secolul XX au con-
firmat astfel, in mod izbitor, aceasti intuitie conform cireia evenimentele
produse in lumea noastra fizica puteau sé fie explicate pornind de la cauze
ce decurgeau, si ele, din lumea fizicd. Astfel, Dumnezeu nu intervenea in
lume si, incepand cu secolul al XVIII-lea, redescoperindu-1 pe Democrit si
depasindu-1 gratie avalangei de descoperiri stiinfifice, filosofii au afirmat cd
Dumnezeu era o ipoteza inutila.

Jean Fourastié descrie felul in care viziunea asupra lumii a intregii soci-
etiti a fost, putin cite pufin, afectatd: ,$tiinta din secolul al XIX-lea si de
la inceputul secolului XX rimane dominatd nu doar de sperania, dar si
de certitudinea de a explica prin realitate intreaga realitate [...]. De fapt,
miscarea de discreditare a suprarealistilor (oameni de rand sau savanti),
nascuti din primele descoperiri ale stiintei experimentale, s-a extins asu-
pra marii majorita{i a populatiei.

De la academiile de stiint3, noul spirit a trecut in academiile literare, in
mintile poetilor, artistilor, publicistilor, romancierilor, jurnalistilor; si de
acolo, treptat, in mintile marelui public: burghezi, functionari, institutori,
apoi la clasele muncitoare urbane si, in cele din urmd, recent, in spatiul
rural [...]. Toatd aceastd miscare, aceste cauze i aceste efecte se pot lega,
direct sau indirect, de progresul stiintelor experimentale: direct, prin
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excluderea sustinuta a lui Dumnezeu, ipotezi inutili, §i a ,supranaturalu-
lui, trecut cu vederea, considerat neobservabil, atribuit deci iluziei, naivi-
tatii primitive a epocii prestiintifice, a superstitiei; indirect, prin spectacolul
permanent al eficientei stiintifice opuse eficientei credintei care, in ciuda
celebrei formule, nu a mutat niciodata (?) muntii din loc*!.

In anii 1900, se pare ca ajungem la un ,,sfarsit al istoriei“ Este epoca
certitudinilor. Certitudini materiale, precum cele care au impus gravarea
unui ,meniu la 2 F* pe geamurile restaurantelor, atat eram de siguri ca pre-
furile nu aveau si creasci.

Certitudini intelectuale, precum cele care l-au ficut pe lordul Kelvin,
unul dintre cei mai mari fizicieni ai secolului al XIX-lea, si afirme: ,,Fizica
a furnizat o descriere coerents $1a priori completi a Universului

Aceste certitudini erau fondate pe o viziune a lumii in care, intr-un spa-
tiu euclidian in trei dimensiuni, stabil $i etern - ceea ce sublinia lipsa de
sens a chestiunii originii sale —, se migca Pdmantul pe care triiesc fiinte vii
care au apdrut dintr-o evolutie datorati hazarduluj si selectiei naturale, in
care congtiinta omului este secretati de creier precum bila de ficat si unde
toate sunt compuse din materie, adici din corpusculi micuti care se invart
in jurul unor nuclee, asa cum face Terra in jurul Soarelui.

Tot ceea ce existi se naste din interactiuni intre acesti corpusculi care,
de-a lungul a miliarde de ani, s-au alipit unii de altii sub influenta legilor
fizico-chimice cunoscute sia legilor pe care urma si le descoperim curénd.
Desigur, ceea ce riméne inci de descoperit este imens, dar s-a obtinut
esentialul: cauza pentru tot ce existi in Universul nostru provine din insusi
Universul nostru. Cum ar putea fi altfel? De unde altundeva s3 provini?
»Mergeti inainte, nu mai e nimic (altceva) de vizut!“ ne spune »stiinfa cla-
sicd’, nimic altceva in afard de acest Univers, in afard de acest nivel de rea-
litate in care triim, cufundati in timp, in spaiu si in materie. Am ajuns la
un capat, in aceastd mare ciutare de intelegere a conditiei umane, pe care
omul o urmireste inci din pesterile Pleistocenului pan3 in laboratoarele
stiintifice ale secolului al XIX-lea, trecind prin ganditorii greci.

Este simplu si lipsit de mister. Omul ajunge si conceapd lumea in totali-
tatea ei gi nu mai exists, in cadrul acestei conceptii, nici cel mai mic loc pen-
tru existenta unei dimensiuni transcendentale, al altui njvel de realitate.

"Jean Fourasti€, Ce que je crois, Grasset, 1981, p. 123
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Dupa cum a subliniat foarte frumos Trinh Xuan Thuan: ,,Fantoma lui
Copernic n-a incetat sd ne bantuie*'. Nu doar cd Pimantul nu se gaseste in
centrul lumii, nu doar ci Soarele nu este decit o ,stea marginald” in galaxia
noastr, dar insisi galaxia noastrd nu este decat o galaxie standard printre alte
miliarde de galaxii. Aceasti ,descentrare’, care ii interzice omului si pretinda
c4 este centrul Universului, se continua incé in alte domenii. Darwin ne aratd ci
omul nu este decit un animal printre animale si cd nu poate sd revendice un
loc central in lumea biologiei mai mult decat in lumea astronomiei.

Apoi, psihanaliza si notiunea de inconstient vor duce la afirmatia cd
omul, care nu se mai situeazd in centrul lumii, nu este nici centrul pro-
priului sine, cici mare parte dintre actiunile sale sunt dictate de ceva des-
pre care, tocmai, nu este constient. Cu o mare luciditate (si o mare lipsa de
modestie), Freud va ajunge si vorbeascd despre ,tripla umilin{a® aplicata
omului de Copernic, Darwin si... Freud!

Un asemenea Univers nu poate si aibé sens si Ernst Renan anunta deja
era ,pozitivd®, aceea in care umanitatea lucida, debarasata de superstitii
ancestrale precum religiile, se va regasi singura in fata propriului destin.

Dumnezeu (sau zeii, ori spiritele — Jacques Monod va grupa cele trei
concepte sub vocabula ,,animism”) pare astfel expulzat din istorie pentru ca
nu existi niciun motiv obiectiv de a crede in existenta unui alt nivel de rea-
litate. Desigur, mai rim4n numerosi credinciosi, inclusiv in randul marilor
spirite stiinifice. Dar acestia sunt obligati sd isi despart stiinta de credintd
(astfel, sunt numiti ,,separationisti“). Se poate crede orice in nume perso-
nal, dar aceasta nu are nicio legituri cu cunoasterea obiectivd. Dumnezeu
devine un concept vag si nu poate s interacfioneze cu lumea (dupd cum o
spune un mare om de stiinta crestin, ,,de cand au fost enuntate legile gra-
vitatiei, s-au inregistrat mult mai pufine minuni de levitatie!).

Rispéandirea acestei viziuni asupra lumii, determinata de evolutia stiin-
telor, a avut, in cursul secolului XX, un résunet artistic, intelectual, filoso-
fic (precum dezvoltarea filosofiei absurdului, de exemplu) enorm, toate
aceste domenii inregistrind o evolutie a ,nonsensului®, care a exercitat
influente in materie de etica.

Este absolut fascinant s punem faté in fata obiectivele proiectului de
explicare a realititii prin realitate, asa cum erau ele enuntate de anumiti

1Trinh Xuan Thuan, La mélodie secréte, Fayard, 1988
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filosofi greci(eliberarea omului de fricd, de zei si de lumea de dincolo
pentru a-i permite s3 duci o viafa infeleaptd si responsabil) si rezultatul
acestui demers, asa cum este el enuntat cu doud mii cinci sute de ani mai
tarziu de unul dintre cei mai influenti oameni de stiintd materialisti despre
care s-a spus cd a fost un ,,papi al sociobiologiei‘, Edward Wilson, profe-
sor la Harvard, la finalul lucririi sale majore, Sociobiologia: ,,Cand vom fi
avansat suficient ca si ne explicim in acesti termeni mecanicisti si cidnd
stiintele sociale se vor fi dezvoltat pe deplin, rezultatul cu care ne vom
confrunta risci si nu fie acceptat cu usurinta. Deci pare adecvat si inche-
iem aceasti carte asa cum ea a inceput, cu o sumbri presimfire a lui Albert
Camus: «O lume care poate si fie explicatd, fie si prin ratiuni gresite, este
o lume cunoscuta. In schimb, intr-un univers lipsit de iluzii si de lumin,
omul se simte strain. Exilul lui nu are leac, intrucit el este lipsit de amin-
tirea unui cimin pierdut sau de Speranfa unui pamant promis». Din
pécate, aga este. Dar mai avem la dispozitie inci vreo suti de ani®.

Astfel, la capétul procesului, nu se afli decat disperarea absolutj, iar
Wilson consimte pur si simplu s3 ne ofere o prelungire de o suti de ani ina-
inte de a ne cufunda definitiv in ea!

Dar nu existd doar disperarea. Cum triim intr-o epoca in care (din feri-
cire) chestiunea drepturilor omului se regaseste in centrul dezbaterilor din
societate si cum toati educatia noastri $i tot mediul nostru cultural declari
ca suntem mostenitorii Epocii Luminilor care au risipit ,tenebrele obscu-
rantismului®, nu reusim si percepem clar potentialul de ,,anti-umanism®
continut de progresele aclamate de atdfia umanisti.

Jacques Monod, dupi ce a descris »dezvrdjirea lumii* in acesti termeni:
»Vechea legiturd s-a rupt, omul stie, in sfarsit, ci este singur in imensitatea
nepidsdtoare a Universului din care a aparut din intdmplare“?, militeazi
incd, la finele cirtii sale Le hazard et la necessité, pentru un ,,umanism soci-
alist realmente stiintific*, care avea $i mai putine legituri cu viziunea despre
lume, pe care o dezvoltase in lucrarea lui, decat ar exista intre credinta sepa-
rationistilor crestini i infelegerea lor stiintifica a lumii. Dar cei care indriz-
nesc sd meargi pand la capit cu demersul lor dau jos masca si ne arati c4 el
duce la sfarsitul oricirei forme imaginabile de umanism, indiferent daci

'Edward Wilson, La sociobiologie, Editions du Rocher, p. 582
*Jacques Monod, Le hasard et la necessité, Seuil, col. ,,Points®, 1973, p-225
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este vorba de umanismul crestin al Renagterii sau de umanismul materia-
list rezultat din Epoca Luminilor.

Michel Foucault ne avertizase deja (,Omul nu s-a putut constitui in
obiectul stiintei decat prin referire la propria sa distrugere™): dezvrdjirea
lumii duce la dezvrajirea omului. Céstigatorul premiului Nobel, Steven
Weinberg, care a exprimat aceasti dezvrijire intr-o frazd celebra: ,Cu cat
intelegem mai mult Lumea, cu atit ea ni se pare mai lipsitd de semnifica-
tie*, aduce un argument in plus si citeazd alt astrofizician, Jim Peebles, de
la Princeton: ,Sunt tentat si cred ci nu suntem decat rimasite de lemn care
plutesc la suprafafa mérii...**, cici dacd Universul nu are sens, putem real-
mente si afirmdm cd omul isi poate inventa unul?

Astfel, Marvin Minsky, unul dintre pionierii inteligentei artificiale, ne
spune cum ,,calculatoarele viitoarei generafii vor fi cu sigurantd atat de
inteligente incat vom avea noroc daci ne vor accepta in preajma lor, ca pe
niste animale de companie®. Hans Moravec, unul dintre principalii speci-
alisti in robotica, speculeaza, in ceea ce il priveste, pe tema felului in care
vor fi inlocuite diferite organe din corp - inclusiv creierul (!) — de roboti,
sustinut fiind de biologul Richard Dawkins, care anuntd, dupa epoca fiin-
telor vii, fiinfe fondate pe gene, era maginilor, fondata pe ,meme” (canti-
tate de informatii). Cat despre Ruiz de Gopegui, elev al lui Minsky, acesta
nu eziti si afirme: ,,Libertatea este o iluzie, nu esti inteligent sau prost, ci
bine sau prost programat. Odata cu libertétile individuale vor dispdrea
liberttile civile si politice®.

Francis Crick, castigitor al Premiului Nobel pentru medicind, ne
spune: ,,Ipoteza uluitoare este ci «dumneavoastrd», bucuriile i durerile
dumneavoastri, amintirile si ambitiile dumneavoastra, simtul pe care il
aveti despre identitatea dumneavoastra si liberul arbitru nu sunt nimic
mai mult decit comportamentul unui vast asamblaj de celule nervoase si
de molecule care le sunt asociate. Dupa cum ar putea si formuleze Alice a
lui Lewis Caroll: «Nu esti decat un pachet de neuroni»“,

Si Jean-Pierre Changeux ne spune: ,Omul nu mai are nimic de ficut cu
spiritul, ii este de ajuns sd fie un om neuronal®. Daci credeti cé este vorba

! Michel Foucault, Naissance de la Clinique, PUE, 2003, p. 199

*Stewen Weinberg, Les trois premiéres minutes de [univers, Seuil, 1978, p. 179
3 Stewen Weinberg, Le réve d'une théorie ultime, Odile Jacob, 1997, p. 227

4 Prancis Crick, Lhypothése stupéfiante, Plon, 1995, p. 17

% Jean-Pierre Changeux, Lhomme neuronal, Hachette, 1998, p. 211
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de reactii excesive, lipsite de consecinte practice, de cativa oameni de sti-
intd ratdciti, amintiti-va de eugenia nazistéd si de vointa stalinistilor sau a
khmerilor rosii de a crea omul nou cu preful a milioane de morti.

Ideea ci putem si modelim omul dupd bunul plac nu rezulti din
aceasta deconstructie a omului? Un »pachet de neuroni“ poate si se modi-
fice si sd se distrugi in voie, atunci in numele a ce l-am mai respecta noi?
Desigur, teribilele masacre care au avut loc in istorie din rafiuni religioase,
dar si reinvierea fundamentalismelor, la care asistim in prezent, sunt amin-
tite aici ca si ne arate ci o viziune nematerialist a omului nu ne cruti cu
nimic de asemenea comportamente. Totusi, odatd cu viziunea reductio-
nistd conform cdreia nu suntem ,nimic altceva decat. . . dispare o misuri
de siguranti esentjali.

Unul dintre cei care percepusera cel mai bine aceasts idee, acum mai
bine de jumitate de secol, este Antoine de Saint-Exupéry. Le raspunde
anticipat lui Jean-Pierre Changeux $i Francis Crick: ,Omul civilizatiei
mele nu se defineste pornind de la oameni. Oamenii se definesc prin el.

Existd in el, ca in orice alti fiint4, ceva care nu explica materialele ce il
compun. O catedrali este cu totul altceva decit o sums de pietre. Este geo-
metrie si arhitecturd. Nu pietrele o definesc, ea este cea care imbogateste
pietrele prin propria sa semnificatie“!. Apoi, observi cu o acuitate extra-
ordinard ,,drama umanismului ateu®?, pe care si filosofi materialisti con-
temporani lucizi, precum André Comte-Sponville?, au recunoscut-o:
imposibilitatea de a giisi un fundament solid pentru umanism intr-o lume
in care omul nu ar fi mai ,nimic altceva decat...

»Nu spunem nimic esential despre catedrali dacii nu vorbim despre pie-
tre. Nu spunem nimic esential despre Om daci nu ciutim si il definim
prin calitdtile omului. Astfel, umanismul a lucrat intr-o directie blocati
dinainte [...]. Am alunecat, in lipsa unei metode eficiente, de la Umanismul
intemeiat pe Om spre acest furnicar intemeiat pe suma indivizilor. De ce
ne impotriveam religiilor Statului si ale Masei? Ce se alesese de marea
noastrd imagine a Omului creat de Dumnezeu? [.. .] Daci societatea noas-
trd ar putea incd s3 pard de dorit, daci omul ar mai pdstra vreun prestigiu,

! Saint-Exupéry, Pilote de guerre, Le Livre de Poche, 1963, p. 221

*Henri de Lubac, Le drame de Phumanisme athée, Cerf, 1998

? André Comte-Sponville, ,,Morale sans fondement®, in La société en quéte de valeurs,
Editions Maxima Laurent du Mesnil, 1996, pp. 119-138
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aceasta ar fi in masura in care civilizatia veritabild, pe care o triddm prin
ignoranta noastrd, ar proiecta inci asupra noastré radiatia ei condamnata
si ne-ar salva in ciuda noastri ingine®'

Scrise in 1940, in inima unei bitilii impotriva nazismului ce parea lipsita
de speranti, aceste ginduri reprezintd un avertisment esential. Desigur, soci-
etatea noastrd a invins nazismul si comunismul, dar se pare cd ne regasim in
situatia acelor personaje din desenele animate care aleargd pe o stnca, apoi
aleargd pentru o vreme deasupra golului si sfirsesc prin a privi sub ele,
observand ci nu existd nimic dedesubt si se prabugesc pe verticald. Nu mai
avem fundamente pentru umanismul nostru, dar inci nu ne-am dat seama!
Imaginea folositi de Saint-Exupéry (,radiatia condamnatd®) este teribila:
imaginea unei stele care ne incilzeste cu lumina ei, dar care este deja moartd,
care a explodat deja. Cum ea se situeazd foarte departe de noi, lumina mai
ajunge inca la noi, mult timp dupi moartea stelei. Dar va veni momentul
inexorabil in care lumina se va stinge. Suntem astfel condamnai la intuneric
total, cu exceptia cazului in care, in timpul de care mai dispunem, am putea
sa gisim altd sursa de lumind...

Progresele tehnice riscd si atraga foarte curind o amenintare mai insi-
dioas3, dar la fel de redutabili ca totalitarismele pe care le-am ldsat deja in
urma noastra.

Auzeam de curand la televizor un genetician american, Michael Rose,
care prelungeste, prin manipulare genetica, de zece ori mai mult durata
vietii normale a mustelor: ,Ce este sacru la acest genom uman? $tim ca
este rezultatul asamblajelor realizate de hazard de-a lungul secolelor. Este
ceea ce este astizi, dar putea si fie complet diferit. In numele a ce ne-am
interzice si il modificim?”

latd intrebarea. Dacd omul nu este nimic altceva decat un pachet de
gene, de ce sa refuzim ameliorarea lui? In citeva decenii, ne va fi posibil
sa vedem pe pdmant coabitarea a mai multor specii umane care, din cauza
modificirilor genetice, nu vor mai fi fecunde si nu se vor mai putea ames-
teca! Astfel, vor exista, pe de o parte, descendentii celor care au avut mij-
loacele de a ameliora genetic copiii in vitro si, pe de altd parte, ceilalti.

! Saint-Exupéry, op. cit., pp. 232-234
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Minunata lume noud' a lui Aldous Huxley (alt mare profet, asemenea lui
Saint-Exupéry, al riscurilor pe care le ascunde modernitatea) se afld la usa
noastra si, in fata ei, suntem dezarmati pentru ci ,,misurile noastre etice
de siguranta“ au disparut. Cele mai crunte cogmaruri din lumea stiinti-
fico-fantastica® devin posibile, cici progresele stiintei risci si ne furnizeze
instrumentele la care nici nazigtii cei mai fanatici sau stalinistii precum
Lisenko (ce voia si supuna natura viziunii dialectice marxiste) nu au visat
madcar vreodata.

' Aldous Huxley, Le meilleur des mondes, Pocket, 2002
?Vezi, printre altele, filmul Gattaca



