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Eu unul am considerat intotdeauna feministele niste
proaste simpatice, inofensive, in principiu, pe care lipsa
lor dezarmanta de luciditate le face, din nefericire, peri-
culoase. Asa am ajuns sa le vedem, in anii 1970, luptand
pentru contraceptie, avort, libertate sexuala etc. ca si cum
»sistemul patriarhal® ar fi fost o inventie a masculilor rii,
cand, de fapt, scopul istoric al barbatilor este, fireste, sa
futd cat mai multe gagici fard sd-si ia in carcd o familie.
Saracele de ele, erau atat de naive, incat isi imaginau ca
amorul lesbian, condiment erotic apreciat de cvasitotali-
tatea heterosexualilor activi, e o contestare periculoasa a
puterii masculine. Cel mai trist, in cele din urma, e ca
manifestau o pofta de neinteles fata de lumea profesionala
si viata in intreprindere; barbatii, stiind de mult cum stau
lucrurile cu ,libertatea® si cu ,,implinirea® pe care ti le
ofera munca, chicoteau pe infundate.

La treizeci de ani de la inceputurile feminismului main-
stream, rezultatul e ingrozitor. Nu numai cad femeile au
intrat masiv in mediul de afaceri, dar lor le revin si prin-
cipalele sarcini (oricine a lucrat, de fapt, stie cum stau
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lucrurile in acest sens: angajatii de sex masculin sunt
tampiti, lenesi, certdreti, indisciplinati si, in general, inca-
pabili sa indeplineasca o sarcind colectiva, oricare ar fi ea).
Cum piata dorintei s-a extins considerabil, ele sunt nevo-
ite sd se dedice in paralel, uneori zeci de ani, intretinerii
»capitalului lor de seductie®, cheltuind o energie si niste
sume de bani absurde pentru a obtine rezultate, per ansam-
blu, putin convingdtoare (efectele imbdtranirii rdman, in
esentd, inevitabile). Nerenuntand cu nici un chip la mater-
nitate, ele trebuie, in cele din urma, sa-si creasca singure
copilul sau copiii pe care au reusit sa-i smulga de la barbatii
care au trecut prin viata lor — barbati care le-au si parasit
intre timp pentru alta mai tandrd; multumite si daca reusesc
sd obtind plata pensiei alimentare. Pe scurt, efortul imens
de domesticire pe care l-au facut femeile de-a lungul mile-
niilor pentru a reprima pornirile primitive ale barbatului
(violentd, futut, betie, joc) si pentru a face din el o creatura
cat de cat capabild de viatd sociald a fost anulat in intregime
in decursul unei singure generatii.

Scopul feministelor (sd intre in randul societétii mas-
culine ca membri ,liberi si egali®, cu riscul de a sacrifica,
pe parcurs, o parte din valorile feminine) a fost, orice s-ar
spune, atins, cel putin in Occident. Scopul lui Valerie Solanas
(sa distruga societatea masculind pentru a o inlocui cu o
societate intemeiata pe valori opuse) era putin spus de alta
naturd. De la primele pagini din SCUM Manifesto, simti,
de altfel, cd ai de-a face cu un text de altd factura. Dupa
trancaneala simpatica a unei Simone de Beauvoir (celebra
formuld ,,Nu te nasti, ci devii femeie” nefiind decat dovada
unei ignorante crase a celor mai elementare date biologice),
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vine o pozitie realista, de bun-simt: diferentele dintre barbat
si femeie sunt, in primul rand, de ordin genetic si abia apoi
cultural. De altfel, aceasta chestiune nu o intereseaza pe
Valerie Solanas decit relativ: intr-adevar, pentru ea femeia
nu e doar diferitd, ea e superioard. Accident biologic, femeie
ratatd, barbatul este un handicapat afectiv, incapabil de
interes fatd de ceilalti, de compasiune sau de iubire. Profund
egocentric, inchis definitiv in sine, el se afld ,,in zona aceea
crepusculara dintre maimutd si om". Maimuta nefericita,
constient de propria conditie, barbatul nu are alt interes
in viata decat sa-si etaleze intr-o frenezie sexul (futand un
numadr cat mai mare de femei; intrand in competitii inutile
si nefaste cu ceilalti masculi, tovarasii lui de mizerie). Pe
scurt, barbatul este o maimuta inarmata cu o mitraliera.
In conformitate cu natura sa egoistd si violenta, el a reusit,
astfel, cum spune tdioasa Valerie, sd transforme lumea
intr-un urias ,morman de rahat".

Am putea fi tentati sd respingem aceasta explicatie lapidard
a Istoriei si s-o plasdm in categoriile delirului; si totusi, in
comparatie cu teorii mai grele (marxism etc.), ea se sustine
in mare masurd. O confirmare amuzanta a acestui fapt se
gdseste in ,,prietenul fals™ din titlul englezesc: citind cuvin-
tele ,,cutting up", aproape toti barbatii inteleg imediat cd e
vorba de castrare si se aratd surprinzdtor de linistiti cand
afld cd ,to cut up” inseamnad mai degrabad ,,a face bucitele,
a cioparti'; ca sd vezi ce adancime pateticd are angoasa
masculind cand vine vorba de faimoasa bdrbdtie. Tot astfel
putem observa ca cei care in prezent isi risipesc energia in
lupte stupide (intreceri sportive, incdierdri intre bande, con-
flicte etnice, razboaie civile sau religioase), monopolizand
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abuziv atentia mass-mediei in detrimentul altor subiecte
mai importante, sunt diferiti din toate punctele de vedere
(convingeri religioase, apartenenta rasiala, convingeri poli-
tice...); singurul lor punct comun verificabil este tocmai
cel pe care-1 subliniaza Valerie Solanas: toti sunt barbati.
Nu veti gasi nici o femeie printre acesti imbecili obscuri
care-si fac jucdrioare din macete, lansatoare de rachete sau
kalasnikovuri. De asemenea, chiar si dupa treizeci de ani
de propaganda feminista neintreruptd, o femeie tot nu prea
pare a fi la locul ei in mijlocul unei sedinte de afaceri sau
de consiliu de ministri. Aceastd nepotrivire, ne spune Valerie
Solanas, este dovada superioritatii fundamentale a femeii.
Ea nu a inventat nici puterea, nici intrecerile, nici razboiul;
si asta se vede.

Sclipitor in primele pagini, SCUM Manifesto o da
apoi, din nefericire, trebuie sd recunoastem, in cdacaturi 4
la Stirner, ba chiar mai rdu. De la bun inceput, drept sa
spun, simti o vagd neliniste vazand ca Valerie Solanas
intelege atdt de bine psihologia masculind; aceastd neliniste
devine din ce in ce mai clara si observi cu tristete cum se
inmultesc trasaturile tipic masculine ale indrdznetei pam-
fletare. In primul rind, megalomania, infumurarea pros-
teascd, supraestimarea delirantd de sine (trasdturi care o
fac, in cele din urma, aproape la fel de ridicola ca Nietzsche
in faza lui terminald). In al doilea rand, atractia bolni-
vicioasad fatd de violentd, omor, conspiratii, acte ,revo-
lutionare®; drept sa spun, germenul e acolo de la bun
inceput, cand, pornind de la indiscutabila inferioritate
naturald a barbatului, Solanas trage concluzia ca aceasta
parte defavorizata a omenirii trebuie lichidata; te pomenesti



Interventii 2 151

la sfarsit cu un text destul de scarbos, impanzit de fantezii
fatis naziste (totul incepe cu mentionarea ,artei degene-
rate”, trecand apoi la propunerea de a folosi camere de
gazare si se termind cu tabloul ,cutitelor lungi infipte in
noapte“). In cele din urmd, Valerie Solanas pare si se
impotmoleascd intr-un respect necumpdnit fatda de ,,indi-
vid“ si de ,libertate®, specific tdrii si vremii sale, si asta in
lipsa oricdrei definitii convingdtoare a conceptului; descri-
erea ei deloc apetisanta a ,,femeii libere” - adicd a femeii
SCUM - ne intoarce, astfel, in cele mai intunecate momente
ale anilor 1960. Toate acestea sunt cu atat mai regretabile
cu cat Valerie pare sd se apropie in mai multe randuri de
un autentic concept de non-existenta individuald; cu cat,
neafectata de palavrageala reactionard, atit de raspandita
la vremea ei, pe marginea ,dreptului de a fi diferit", ea
continud sd pledeze energic in favoarea unei ameliorari
stiintifice a omenirii; cu cat, spre deosebire de neroziile
culturaliste despre ambiguitate si ,,identitatile incerte”, ea
ramane convinsa ca solutia la problemele pe care le ridica
tine de domeniul ingineriei genetice.

Asa cum e, SCUM Manifesto nu este, in nici un caz, ,,cel
mai bun text din intreaga istorie”, in pofida a ceea ce spunea
Valerie Solanas in 1977; nu poti insd sd nu fii uimit de
adancimea intuitiilor biologice de care da dovada. Pe de-o
parte, cercetdrile embriogenetice au confirmat clar rolul
secundar si facultativ al sexului masculin in procesul de
reproducere la animale. Pe de altd parte, progresele inre-
gistrate in ceea ce priveste tehnicile de clonare ofera speranta
aparitiei unor metode de reproducere fiabile, deschizand
posibilitatea unor relatii umane noi, ciudate, intemeiate pe
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diferentd si pe identitate deopotriva (gemenii identici ne
pot da astdzi un exemplu de astfel de relatii). In sfarsit, pe
termen mai lung, interventia directa asupra codului gene-
tic ar trebui sa permita depdsirea anumitor limite considerate
in prezent inseparabile de conditia umana (cele mai spec-
taculoase fiind, bineinteles, imbatranirea si moartea).

Daca e de inteles ca aceste perspective sd semene teroare
in randul adeptilor religiilor revelate (creatia vietii tinand,
pentru ei, exclusiv de domeniul divinului), mai greu de
inteles sunt, in schimb, reticentele pe care le manifestd
diferiti gdnditori ce se definesc de la bun inceput ca ,,pro-
gresisti®. Sa fie vorba oare despre o limitare a gandirilor
politice occidentale, care, de la Hobbes la Rousseau, inca-
pabile sa priveasca societatea altfel decat ca pe o totalitate
de indivizi, au atins apogeul in conceptia clasica a ,,drep-
turilor omului® si a ,,democratiei“? Sau despre o nostalgie
obscurd si infantila fatd de stadiul tragic, de ,filosofia
absurdului®, ba chiar fata de hazard ca divinitate regresiva?
Despre un nou tip de gelozie, o gelozie timpurie, fatd de
posibilitatile oferite generatiilor viitoare? Oricum ar fi, cert
e cd Valerie Solanas (fiintd incompletd, chinuitd, contra-
dictorie, fascinanta si exasperantd, cum sunt intotdeauna
profetii) se afld de partea progresistilor. Dispretul ei fatd
de naturd e infinit, absolut, fara limite. Iata, de exemplu,
pasajul in care sintetizeazd — minunat — idealul stilului de
viata hipiot: ,Ar vrea sd se intoarca la Natura, la viata
salbaticd, in sanul animalelor cu bland dintre care face si
el parte, departe de orasul in care mdcar se mai vad niste
urme, un vag inceput de civilizatie, pentru a trai la nivelul



