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Scurtă introducere

Am încercat, în rândurile care urmează, să pre -
zint într-o formă accesibilă câteva dintre cele mai
importante gânduri ale lui Ludwig Wittgenstein,
fără să le diluez prea mult. Probabil că, dacă Wit t -
genstein însuşi ar citi această carte, ar fi furios.
Pretenţia mea că reuşesc să vă comunic în câteva
zeci de pagini unele idei la care el a reflectat toată
viaţa, refuzând să accepte că ar fi fost înţeles chiar
şi de unii dintre cei mai inteligenţi interlocutori
din vremea sa, i s-ar părea, probabil, prostească. 

În plus, chiar dacă Wittgenstein ar accepta,
printr-un miracol, că am reuşit să îl înţeleg şi să
exprim această înţelegere într-un mod satisfăcător,
el tot ar putea fi împotriva unei asemenea cărţi,
dacă ar vedea în ea o lucrare similară textelor de
popularizare a ştiinţei din vremea sa – rolul aces -
tora, după el, ar fi „să vă facă să credeţi că înţelegeţi
un lucru pe care, de fapt, nu-l înţelegeţi şi să



satisfacă ceea ce eu cred că este una dintre cele mai
ieftine dorinţe ale omului modern, şi anume curio -
zitatea superficială cu privire la ultimele desco pe -
riri ale ştiinţei“1.

În fine, o altă reacţie critică pe care o pot anti -
cipa vine din partea unor oameni care s-au fami lia -
rizat îndelung cu gândirea lui Wittgenstein. Aceştia
mi-ar putea atrage atenţia că multe dintre cele mai
incisive idei produse de gânditorul austriac repre -
zintă atacuri la adresa altor concepţii filozofice.
Din această perspectivă, chiar dacă eu aş reuşi să
fac inteligibile pentru dumneavoastră anumite idei
ale lui Wittgenstein, acest lucru nu vă va folosi la
nimic, întrucât nu sunteţi filozofi de profesie.

Sunt conştient de toate acestea. Nu cred, totuşi,
că prejudecăţile filozofice atacate de Wittgenstein
aparţin doar filozofilor. Asemeni multor alte gân -
duri apărute la început în minţile unor filozofi,
acestea s-au răspândit, treptat, în gândirea comună.
De asemenea, nu cred că o carte de filozofie care
se adresează unui public nespecializat ar trebui
neapărat să semene cu o carte de popularizare a
ştiinţei. Nu urmăresc să vă satisfac vreo curiozitate
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1. Ludwig Wittgenstein, „O conferinţă despre etică“,
în: Mircea Flonta (coord.), Filozoful – Rege?, Humanitas,
Bucureşti, 1992, p. 45.



superficială, şi nici să vă dau impresia că înţelegeţi
subiecte filozofice absconse. Sunt convins, în ciu -
da anumitor idiosincrazii intelectuale pe care le-a
avut Wittgenstein, că miza gândirii sale poate fi
înţeleasă şi comunicată suficient de bine încât
orice om educat să poată profita din întâlnirea
cu filozofia lui. Iar profitul îl văd, ca şi el, în reflec -
ţiile pe care le-aţi putea avea singuri citind rân du -
rile următoare.
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1
Propoziţiile noastre oglindesc realitatea

Îmi închipui că unii dintre cititori vor reac -
ţiona imediat, spunând că nu Wittgenstein a avut
această idee. Alţii vor fi poate chiar revoltaţi –
ideea pusă aici pe seama lui Wittgenstein nu e nici
măcar corectă. Unele dintre propoziţiile noastre
pot fi false. Iar atunci, cum poate o minciună să
oglindească realitatea?

Totuşi, trebuie ca între ceea ce spunem noi şi
lumea înconjurătoare să existe o legătură, nu? Alt -
fel, comunicarea dintre noi nu ar fi posibilă. În lipsa
unei corespondenţe, toate schimburile noastre
de replici s-ar reduce la un dialog al surzilor: „Cât
e ceasul? – Prima la dreapta. – Aşa de târziu? – Cu
plăcere!“ 

Ideea unei corespondenţe între propoziţiile
noastre şi fapte au avut-o şi filozofii greci. Pen tru
Aristotel, de pildă, toate propoziţiile – sau toate
judecăţile noastre, cum le-ar fi spus el – aveau



forma subiect-predicat. „Subiect“ şi „pre dicat“ nu
jucau în acest caz rolul unor categorii gra mati -
cale, ci ne spuneau ceva despre structura logică
a oricărei propoziţii. Întotdeauna când formulăm
o judecată sau când gândim pur şi simplu, există
ceva la care ne gândim – adică su biectul – şi ceea
ce gândim despre acel lucru – adică predicatul.

Acestei structuri logice a tuturor propoziţiilor
noastre îi corespundea, după Aristotel, o structură
metafizică a lumii. Potrivit lui, lumea era formată
din obiecte care aveau diferite proprietăţi – pro -
prietăţi accidentale, pe care obiectele şi le puteau
schimba în decursul timpului şi proprietăţi esen -
ţiale, pe care un obiect nu le-ar fi putut pierde fără
să dispară sau să se transforme într-un alt obiect.

Sigur, Aristotel nu excludea posibilitatea ca
oamenii să spună lucruri neadevărate. Dar a spune
un neadevăr însemna să uneşti în gândire un su -
biect cu un anumit predicat, deşi obiectul care îi
corespunde subiectului propoziţiei tale nu are pro -
prietatea care-i corespunde predicatului. De pildă,
chiar dacă am spune că Socrate era fe meie, subiec -
tului propoziţiei noastre tot i-ar cores punde ceva
în realitate – individul Socrate – şi la fel şi predi -
ca tului – proprietatea de a fi femeie. 
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În mod asemănător, credea Aristotel, am putea
spune neadevăruri despărţind în gândire ceea ce
este unit în realitate, ca atunci când am spune
că Platon nu a fost filozof. Dar de aici n-ar reieşi
că nu există o corespondenţă între pro poziţiile
noastre şi realitate. Tocmai în virtutea acestei cores -
 pondenţe putem înţelege propoziţia, iar apoi o
putem compara cu realitatea, pentru a vedea dacă
este adevărată sau nu.

În acest punct s-ar putea ca unii dintre citi tori
să-şi fi pierdut deja răbdarea. Mi-i închi pui spu -
nând: „Aşteptam să vorbeşti despre Wittgenstein,
nu despre Aristotel. În plus, dacă Aristotel rezol -
vase deja problema corespondenţei dintre limbaj
şi realitate, ce-a mai făcut Wittgenstein?“

Din păcate, nu pot să vă vorbesc direct despre
Wittgenstein. În lipsa unui fundal istoric, e greu,
dacă nu chiar imposibil, de văzut de ce e impor -
tant ceea ce spune el despre relaţia dintre limbaj
şi realitate. Voi încerca însă să scurtez cât mai mult
prezentarea acestui fundal.

După cum bănuiţi, probabil, soluţia lui Aris -
totel a generat probleme noi. Nu avem nici o di -
fi cultate să ne gândim la obiecte, dar nu e la fel de
uşor să spunem ce sunt proprietăţile şi cum fac
ele parte din realitate. Chiar dacă nu i-am întâlnit
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pe Socrate şi Platon, fiecare dintre noi a întâlnit
alţi oameni, dar nimeni nu a întâlnit „proprietatea
de a fi filozof “. 

Încercarea de a spune ce sunt proprietăţile a
generat în Evul Mediu o controversă de propor -
ţii – cearta universaliilor. Încheierea definitivă a
acelor dispute, privind din perspectiva noastră de
acum, nu a fost posibilă decât spre sfârşitul seco -
lului XIX, odată cu apariţia logicii moderne. Iar
Gottlob Frege, principalul creator al noii logici,
este cel care a avut cea mai mare influenţă asupra
gândirii tânărului Wittgenstein.

Expresiile oricărei limbi, din punctul de vedere
al lui Frege, pot fi împărţite în două categorii.
Unele dintre ele numesc ceva din realitate. Cele -
lalte însă lucrează după modelul funcţiilor din
matematică. 

Funcţia „succesor“, de pildă, una dintre cele
mai simple funcţii matematice existente, ia ca
valoare un număr natural şi ne dă ca rezultat nu -
mărul care vine după el, în şirul numerelor natu -
rale. Succesorul lui 1 este 2, succesorul lui 2 este
3 şi aşa mai departe. În propoziţia „Succesorul lui
1 este 2“, de pildă, avem două expresii care nu -
mesc numere – cifrele „1“ şi „2“. „Succesorul lui…“
e o expresie incompletă. Nu are sens să ne între -
băm ce îi corespunde în realitate dacă o luăm în
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considerare separat. Completând locul lipsă cu o
cifră (adică un nume pentru un număr) obţi nem
o expresie completă care numeşte ceva – „suc ce so -
rul lui 1“ e un alt nume pentru numărul 2. 

În mod similar stau lucrurile, după Frege, şi
cu unele expresii din limbajul obişnuit. În pro -
poziţia „Vasile este tatăl lui Ion“, de pildă, ex pre -
sia „tatăl lui…“ nu stă pentru nimic, luată separat.
Ea devine un alt nume al lui Vasile atunci când
o completăm, punând numele lui Ion în locul gol.

Iar acum să ne uităm din nou la „Socrate
e femeie“. Frege ar spune, probabil, că expresia
„…e femeie“, ca şi expresia unei funcţii mate -
matice, nu numeşte încă nimic, aşa că nu are sens
să ne întrebăm ce anume îi corespunde în rea li -
tate. Expresia devine completă atunci când îi adău -
găm în locul gol un nume al unui obiect real. Abia
atunci devine şi ea un nume, dar nu un nu me al
unui obiect real, ci un nume al unui obiect ab -
stract. Iar în acest punct Frege are în vedere doar
două obiecte abstracte – Adevărul şi Falsul. Aşa
cum „tatăl lui…“ ne poate duce de la orice per -
soană la tatăl acesteia, „…e femeie“ ne duce, ase -
menea unei funcţii mate matice, de la orice lucru
de pe lume la Adevăr sau Fals. „Socrate e femeie“
e doar un alt nume al Fal sului.
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