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Cuvant inainte

de Cristian Pitrisconiu

Volumul de fati s-a niscut, prin acordul ambelor parti,
la Washington, intr-o seara de februarie din 2010, la res-
taurantul Levante’s, lainga Dupont Circle.

In mintea mea ins3, ideea era mult mai veche. Stiam destul
de multe despre relatiile dintre Vladimir Tismineanu si
diversele formule de putere din dialogurile sale cu Mircea
Mihaies, care pot servi drept excelent indrumar de istorie
contemporand a Roméaniei. Mai intai doar anecdotic, mai
apoi tot mai serios, m-a izbit evidenta faptului c, dintre
intelectualii publici, Vladimir Tismineanu este, dupa stiinta
mea, singurul care a avut relatii, adesea nemijlocite, cu toate
formele de anturaj prezidential ale Romaniei moderne: fie
de dinainte de 1989, fie de dupi. Adaugéind la acest ama-
nunt relevant si faptul, dupa mine incontestabil, ca Vla-
dimir Tismineanu e un foarte rafinat cunoscitor nu doar al
comunismului, ci si al democratiei (inclusiv al ,democratiei
originale®), mi-am dat seama foarte repede ca am in fata
deopotrivd un personaj de neratat si o potentiald carte de
mare valoare, de facturd atit confesivd, cit si analiticd, apta
sd pund jaloane importante pentru dezbateri, pentru istorici,
pentru istorie.



Am avut, in timpul si la finalul conversatiei noastre te-
matice, mult mai mult decét atit — inclusiv un partener de
dialog impecabil, generos, atent si onordndu-ma cu foarte
multd incredere. {i sunt recunoscitor.

Proiectul nostru a fost convenit in februarie 2010 si a
demarat efectiv la inceputul verii. Aproximativ doud treimi
dintre dialogurile care compun aceasti carte au fost purtate
prin corespondentd electronica. Ultima parte a discutiei
despre presedintii Roméaniei — cea privitoare la mandatele
si la rolul lui Traian Basescu — a fost purtata fata-n fat3, la
Bucuresti. Intreg dialogul s-a incheiat la sfarsitul lui iulie
2012, atunci cAnd, odati cu al doilea referendum pentru
suspendarea presedintelui Roméniei, s-a incheiat pesemne
si o perioada relevanta pentru istoria noastra.

In ce mi priveste, interactiunea directd cu presedintii
Roméniei a fost minimald — dar interesul de cunoastere
este, dimpotriva, cat se poate de mare.

Despre Gheorghe Gheorghiu-Dej nu aveam cum s stiu,
nemijlocit, ceva anume — m-am niscut la mai bine de un
deceniu de la moartea sa. Pe Nicolae Ceausescu l-am vazut
in doud rinduri, de fiecare data in calitate de pionier: o datd
am stat la mai putin de zece metri de masina sa preziden-
tiala, cAnd a vizitat Combinatul de Apa Grea de la Turnu
Severin, a doua oara am fost o literd din aranjamentul core-
grafic care i-a fost dedicat pe stadionul municipal din ace-
lasi oras. Pe Ion Iliescu l-am vizut in cel mult cinci rAnduri,
de la distantd relativ mare. Cu Emil Constantinescu am
vorbit de trei ori — o datd am ficut §i un interviu — dupa ce
nu a mai fost presedinte. Cu Traian Bisescu am vorbit o
singura datd (in calitate de reporter la un cotidian timi-
sorean) — pret de doud-trei minute — inainte si ajunga pre-
sedinte al Romaniei, apoi l-am vizut de la distanta in citeva
randuri, cu precidere la dezbateri publice.
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Am votat cel putin o data cu fiecare dintre cei trei pre-
sedinti post-decembrie 1989 — cu Emil Constantinescu in
1996, cu Ion Iliescu in turul al doilea din 2000, cu Traian
Bésescu si in 2004, si in 2009. Cu nici unul dintre ei nu
voi mai vota, in nici o conditie, niciodatd. Convingerea mea
este cd, dintre toti presedintii Romaniei de pAnd acum, desi
inegal, iar uneori brutal, din datorie, si nu din inclinatie,
Traian Basescu a ficut cel mai mult pentru democratia de
tip liberal din Romania.

Astept insa un alt tip de presedinte...

Bucuresti, 20 aprilie 2013






Argument:
De ce o carte a presedintilor?

de Vladimir Tismineanu

La peste doud decenii de democratie romaneascd (im-
perfecta, ezitantd, cu un debut extrem de frustrant pentru
prietenii societitii deschise), cred ci este deopotriva utila
si legitimd o comparatie intre cei trei presedinti din peri-
oada 1990-2012. Ti cunosc relativ bine si mi se pare ci pot
propune aici un inceput de discutie onestd, lipsitd de parti-
zanat, de idiosincrazii §i de emotii. Nu-mi ascund afinita-
tile, dar incerc sd le explic rational, cu argumente factuale.

Atunci cand Cristian Pitrisconiu mi-a propus acest in-
terviu-dialog, am acceptat fird ezitare, desi eram prins pana
peste cap in numeroase alte proiecte si angajamente. Am
ficut-o din cel putin doud ratiuni: in primul rind, pentru ca
il socot pe Cristian unul dintre cei mai inteligenti si talentati
intervievatori romani. Am lucrat cu el, ne-am intilnit in
situatii formale §i informale, emitem pe lungimi de unda
convergente. Apoi, pentru ci, din motive despre care vor-
besc in carte, am avut ocazia sa mi intersectez, direct sau
indirect, cu toti cei trei presedinti ai Roméniei de dupa
1989 (ba chiar si cu Nicolae Vicaroiu, presedintele interi-
mar din 2007). Am scris pe larg despre stapanii Romaniei
comuniste. De altfel, pe langi cei trei presedinti alesi demo-
cratic, apare in carte si cel care i-a precedat, cel responsabil
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de ,instituirea sceptrului prezidential®, cum a spus Salvador
Dali, Nicolae Ceausescu, dupa cum apare si Gheorghiu-
Dej, la rindul sidu un presedinte (al Consiliului de Stat).

Am explorat atent, vreme de decenii, biografiile acestor
doi lideri ai RomAniei comuniste. Am publicat studii si cirti
despre comunismul dinastic si despre ,,fantoma lui Dej“. Am
discutat pe larg cu Ion Iliescu despre aceste personalititi intr-o
carte de dialoguri apdruta in 2004. Ion Iliescu este el insusi
copilul (ori, altfel spus, ,,produsul®) a ceea ce putem numi
cultura politici a comunismului roménesc, cu fixatiile, ne-
vrozele, anxietdtile, complexele si ambitiile stiute. Cred ci
sunt in masura sa compar tipurile de conducere in regimul
totalitar cu cele din Roménia postcomunista, si observ dis-
continuititile, dar si unele nelinistitoare continuititi la nive-
lul formelor mentale.

Ca politolog, sunt interesat de avatarurile regimurilor
democratice si nondemocratice, ma intereseaza, in cazul
primelor, relatia dintre prezidentialism, semiprezidentia-
lism si parlamentarism. Vreau sa inteleg, iar intrebarile lui
Cristian Pétrisconiu sunt invitatii excelente in aceasta di-
rectie, cum se intlnesc, in comportamentele presedintilor
alesi democratic, elementele psihologice, bagajul biogra-
fic si optiunile ideologice. Cat din actiunile lor este efectul
pragmatismului si cit provine din atagamentul pentru anu-
mite valori?

In unele momente, mai ales in 2012, relatiile dintre acesti
trei oameni de stat au fost extrem de incordate. S-au spus
lucruri dure, s-a turnat gaz peste foc. Si sugerezi, precum
Ton Iliescu, serviciile psihologilor in raport cu un sef de stat
care trage un semnal de alarma privitor la degradarea statului
de drept este cel putin stingheritor. Ar merita scris un studiu
despre felul cum inteleg fostii sefi de stat din Roménia
postdecembrista sa mistifice realitdtile zilei de azi. Acolo
unde orice om cu bun-simt detecteazd sugrumarea justitiei
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independente, Ion Iliescu si Emil Constantinescu au iden-
tificat, in consens cu duumvirii din fruntea USL si cu Dan
Voiculescu, lupta impotriva ,tiraniei basesciene®. Era nevoie
ca doi fosti presedinti si intre in campanie deschisa pentru
inldturarea celui de-al treilea?

Ton Iliescu ar trebui sa stie cd statul de drept din Roma-
nia nu s-a consolidat datorita PSD, ci in pofida mafiei pe
care a pdstorit-o in aceste peste doud decenii. Ci oamenii
sdi au contribuit la deteriorarea fulgeritoare a ceea ce s-a
cladit incepind, practic, din 1997. In cazul lui Iliescu, este
vorba de consecventd intru respingerea pluralismului veri-
tabil. In cel al lui Emil Constantinescu, lucrurile tin, din cat
pot intelege eu, de un orgoliu hipertrofiat si de sentimentul
ci intelectualii din Romania (mai precis cei pe care ii tot
acuzi ci au ,,suflete de sclavi®) nu i-au recunoscut meritele.

In ce ma priveste, nu minimalizez reformele din dome-
niul justitiei si izbanzile din politica externa (au jucat roluri
importante in aceste directii domnii Valeriu Stoica si Andrei
Plesu). Intamplitor, sunt printre aceia care ii acordi dom-
nului Constantinescu un mare credit pentru curajul demon-
strat in politica externa pe vremea cind lliescu si PDSR-ul
il glorificau pe Slobodan Milo$evi¢ si condamnau actiunile
NATO. Am spus-o intr-un mesaj citit la lansarea tetralogiei
profesorului Constantinescu la Ateneul Romén si publicat
in revista 22, deci dupa incheierea mandatului sdu: E bine
sd nu uitam padurea din cauza copacilor. Prima mare bres3,
de fapt una decisiva, in sistemul iliescian a fost victoria
CDR. Atunci a avut loc alternanta, criteriu esential pentru
judecarea realititii si calititii democratiei. Au urmat insi
numeroase esecuri datorate pe de o parte rezistentei indér-
jite a structurilor securist-nomenclaturiste, dar si, pe de alta
parte, lipsei de vointa politica a echipei Constantinescu,
fragmentarii fortelor antitotalitare.
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Miza jocului politic actual din Romania este limpede:
viitorul statului de drept. Cine crede ci este vorba de spuse
fard noimai, de focuri de artificii electorale, se insald amar-
nic. Pentru a fi europeand, Romania are nevoie de justitie
independenta. Este ceea ce intelege Traian Bésescu, si asa
imi explic strategia sa de dupi referendumul din nevrozanta
vara a anului 2012.

Stiu cd sunt destui cei exasperati de pretul coabitarii din-
tre Traian Bésescu si Victor Ponta. Am prieteni apropiati
care privesc pozitia lui Traian Basescu drept una fatalmente
perdanta si il acuza de abdicare de la principiile pe care le-a
aparat pand acum in pofida tuturor intemperiilor si mize-
riilor. N-am mai fost in tard din iulie 2012, nu am purtat
nici o discutie cu Traian Bésescu pe acest subiect. Dar ag
spune ci in conditiile date de loc si de timp, cu o dreaptd
fragmentata si autodevoratd de pasiuni extrem de perso-
nalizate, Traian Bisescu nu are alta solutie decit coabitarea
daca vrea si lupte in continuare pentru acele principii in
care crede. Atit cat il cunosc eu, si cred ci il cunosc bine,
nu va ceda.

Este momentul unei regandiri lucide a ce s-a construit
in acesti ani, a ce s-a distrus in 2012 si mai ales a ce trebuie
intreprins in continuare. Sper cd aceasta carte poate servi
acestui scop, intarirea statului de drept, care ar trebui si in-
spire acele forte politice cirora nu le este indiferenta cre-
dibilitatea si onoarea democratiei din Romania.

Calde multumiri Lidiei Bodea si lui Gabriel Liiceanu
pentru sprijinul dat aparitiei acestui volum. Ca si Cristian
Patrasconiu, sunt convins cd Oana Barna este redactorul
de carte ideal: perspicace, entuziast, franc si exigent. Ii mul-
tumim din inima.

Washington, DC, 19 aprilie 2013
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CRISTIAN PATRASCONIU — Una dintre ideile care au pro-
dus unanimitate e aceea cd togi presedintii Romaniei au avut
numele terminat in -escu. E riguros exactd o asemenea afir-
matie, sau ea suportd nuante?

VLADIMIR TISMANEANU — S$4 ne gindim ce intelegem
prin ,presedintii Romaniei“. Daci discutim pur tehnic, fara
sa tinem seama de substanta functiei, atunci primul prese-
dinte a fost profesorul C.I. Parhon, propulsat de comunisti
in fruntea Prezidiului Marii Aduniri Nationale. Urmat de
dr. Petru Groza, apoi de Ion Gheorghe Maurer, Gheorghe
Gheorghiu-Dej (presedinte al Consiliului de Stat) si Chivu
Stoica. In 1967, Nicolae Ceausescu ii lua locul lui Chivu
Stoica in fruntea Consiliului de Stat, cumuldnd, ca si Dej,
suprema functie in stat cu aceea de lider al partidului (par-
tid care isi schimbase numele din PMR in PCR in iulie 1965,
la Congresul al IX-lea). A venit apoi momentul ,,ungerii® lui
Ceausescu ca presedinte al RSR, cu esarfa si sceptrul ce
insoteau titlul. Propunerea a venit, in numele Comitetului
Executiv, din partea unuia dintre baronii lui Dej, Emil Bod-
naras. In fapt insd, ca si-l parafrazez pe Boris Souvarine,
Republica Socialista Roménia nu era nici republica, nici
socialista si nici romaneasci. Alegerile erau doar un ritual
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vid de sens. Functia de presedinte ales in urma unor ale-
geri populare, dacd nu oneste (pentru ci au fost fraudate
semantic, printr-o propagandi desintatd a FSN), oricum,
cu mai multi candidati, intr-un climat vestigial comunist,
ori criptocomunist, i-a revenit lui Ion Iliescu, mai inti
intre 1990 si 1992, apoi intre 1992 si 1996. Urmat de Emil
Constantinescu, apoi, din nou, de Ion Iliescu. Iar acum,
reales in decembrie 2009 dupa un prim mandat, prese-
dinte este Traian Bésescu. Deci toti presedintii postcomunisti
au avut nume terminate in -esc. Tudor Musatescu a scris
cindva o piesd cu acest titlu. Este terminatia definitorie pen-
tru numele generic romanesc.

— 8d ne intoarcem putin in timp. De ce Parhon?

— Pentru ca grupul conducitor din PCR (Gheorghiu-
Dej, Ana Pauker, Vasile Luca, Teohari Georgescu, losif Chi-
sinevschi, Emil Bodniras) si protectorii lor de la Kremlin
tineau si creeze imaginea sustinerii noii ,,republici® de citre
»intelectualitatea progresista“. Endocrinologul C.I. Parhon,
savant reputat, era exact acel om de paie, the figurehead,
de care aveau nevoie ca si mistifice ceea ce se petrecea de
fapt: distrugerea completd a oricirei urme de pluralism
democratic si instaurarea totalitarismului de tip bolsevic in
Roménia. Erau utilizati in acelasi scop si un Mihail Sado-
veanu ori un Traian Sdvulescu, gata sa pactizeze cu dictatura
comunistd din ratiuni oportuniste. Nu cred ca Sadoveanu
nutrea iluzii privind natura noului regim — faptul ca era
unul intemeiat pe teroare si minciuna. Dar, in fine, problema
(auto)orbirii intelectualilor in secolul XX meriti exami-
nata separat.
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-Escu, presedintele Roméniei?

— Existd insd un personaj politic autohton care stric
liniaritatea povestii lui -escu in functia supremd in stat. Nu
ne amintim usor de el, poate ci nici el nu-si amintegste de sine
in aceastd pozitie de presedinte de stat: e vorba de Nicolae
Vicdroiu.

— O uitare semnificativi, intr-adevir! Nicolae Vaciroiu,
birocratul de la Planificare, adus de Iliescu in fruntea unui
guvern menit sd tind in loc Romania si sd saboteze orice
reforme reale, ajuns apoi presedinte al Senatului, pozitie
care ii permite si devind vreme de-o luna, in 2007, prese-
dintele interimar al Roméniei. Omul care intrerupe, deci,
ciclul -escu al presedintilor nesfarsitei tranzitii. Mi-1 amin-
tesc din 2003, cAnd ficeam cartea de dialoguri cu Ion Iliescu.
L-am intélnit la Constanta, am schimbat citeva vorbe pe
faleza, langa Cazinou. Avea loc defilarea unei brigizi NATO,
era acolo generalul Jones, pe atunci comandantul trupelor
NATO din Europa. Domnul Viciroiu, aflind ca lucrez la
acea carte, mi-a comunicat surdzator ci ar trebui s citesc
cele cAteva volume de convorbiri ale sale cu am uitat care
jurnalist. Marturisesc ci nu le-am vézut nici pani astizi si
nici nu stiu sa fi aparut vreo cronicd undeva. Confesiunile
lui Viciroiu, iatd o temi care a trecut neobservati. Nicolae
Viciroiu, numele unei epoci cenusii, a tranzactiilor cu Vadim
si ai lui, a Patrulaterului Rosu, varf de lance al coalitiei
anti-Basescu din 2007. Dar, mai ales, cel care a prezidat cu
dezonoare acea sedintd a Parlamentului din 18 decembrie
2006 la care Traian Basescu a condamnat regimul comunist
din Romania drept ilegitim si criminal. In loc si opreasci
debandada si sa-i aducd pe Vadim si fasciile lui la ordine,
Vaciroiu patrona, de fapt, ceea ce istoricul Andrei Pippidi
a numit ,,cea mai rusinoasa pagind din istoria parlamentara
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a Romaniei“. Iar acum conduce Curtea de Conturi, mereu
egal cu el insusi, lipsit de vreo remusgcare ori framéntare.
Nicolae Viciroiu este unul dintre actorii de varf ai sistemului
Iliescu. Bancurile pe seama sa, poreclele gen , Votciroiu®
minimalizeaza de fapt efectele strategiei asociate cu numele
sau: blocarea reformelor, subminarea formatiunilor intr-a-
devir democratice, izolare externi.

— Nu gstiu daci ar fi chiar neinteresante cdteva zeci de
pagini de memorii ale lui Nicolae Viiciroiu despre perioada in
care acesta a fost presedinte interimar. Probabil insd ci nu le
vom avea, fiindcd, acesta e sentimentul meu, df Vicdroiu este,
intr-un fel, wittgensteinian: despre ceea ce nu poate vorbi cel
mai bine este sd tacd. ..

— Cum ziceam, Viciroiu, ca si Vasile Vacaru, alt cori-
feu fesenist, ca si Oliviu Gherman tin de acel gri sistematic,
de perpetuarea puterii esalonului doi. Falsi tehnocrati, de
fapt indivizi lipsiti de orizont si incapabili sa priceapid ca
vechiul regim isi epuizase orice resurse. In loc si declangeze
terapia de soc, in loc sa fie emulii lui Leszek Balcerowicz,
ministrul polonez de finante, Iliescu, Vicaroiu, Tudorel
Postolache (ca teoretician) etc. s-au obstinat sa mentina in
viata structuri de un anacronism buimicitor. Consilierii lui
Iliescu, dupa primul val recrutat din ,grupul Trocadero®,
nu fac decit si-i cinte-n struni acestuia, convinsi ca si
bossul lor ci reformele radicale le vor zdruncina, ba chiar
le vor suprima privilegiile. Si nu fird motiv, ma grabesc sa
adaug. Corporatismul fesenist, gandit de unii fosti politruci
de la Stefan Gheorghiu, urmirea continuarea vechiului sis-
tem, minus excrescentele cele mai scandaloase. ,Partidul
mare” in locul partidului unic. O teza a lui Silviu Brucan
imbratisatd la inceputul anilor’90 de Iosif Boda si altii cu
mare trecere la Cotroceni.
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