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Nota

Majoritatea textelor de mai jos au fost publicate
sub rubrica ,,Cuvintelnic fara frontiere* in revista Ob-
servator cultural in anii 2000-2001. Multumesc revis-
tei si redactorului ei sef, dl lon Bogdan Lefter, pentru
amabilitatea de a-mi fi dat aceasta ocazie. Cateva au
apdrut in Dilema sau in revista 22, iar unul dintre
texte este inedit. Fatda de forma lor din periodice, am
facut unele modificari, unele de detaliu, altele, cateva,
mai substantiale. Textele formeaza o unitate s1 cred ca
lectura lor impreuna le lumineaza reciproc.

Cum nu este vorba — in pofida unor aparente — de-
spre niste incercari de eruditie (sau, mai bine zis, fi-
indca eruditia — catd este — este folositd mai curand
ironic si auto-zeflemitor), nu pot decat sa sper n in-
dulgenta specialistului in limbi si lucruri vechi. Cat
despre dezinvoltura, chiar lipsa de deferenta fata de
unele antichitati venerabile sau realitati contemporane
sacralizate, atitudine cu care Cuvintelnicul se complace
adesea, pe aceasta mi-o asum pe deplin.

Dedic textele Cuvintelnicului memoriei sotiei mele,
Lucia, care, cred, le-ar fi citit cu placere.

ANDREI CORNEA
11.11.2001



Nota la editia a II-a

Prin amabilitatea Editurii Humanitas republic azi
Cuvintelnicul, 1a aproape unsprezece ani de la prima
aparitie, la Editura Polirom, in 2002. Desi politicul
nu se afla Tn mod deliberat la orizontul acestei carti,
el nu absenta nici cu totul: diverse aluzii i mai ales
tonul adesea amar-ironic al unora dintre eseurile din
cuprinsul volumului trimiteau la situatia noastrd din
anii 2000-2002: dupa catastrofa electorala a Conven-
tiei Democratice si ascensiunea fulminantd a Romaniei
Mari, multi dintre noi ne simteam demoralizati si
,normalizati* sub ,,regimul Nastase*. Dar, precum suna
dictonul, habent et libelli fata sua; cand scriu aceste
randuri, la sfarsitul lui 2012, ne aflaim intr-o situatie
destul de asemanatoare 1n ceea ce priveste si catas-
trofa, si demoralizarea, si ,,normalizarea®, atata doar
ca in locul celui numit inainte il gdsim pe ucenicul
sau. Desigur, un astfel de ricorso al istoriei e regre-
tabil, dar Cuvintelnicul, in mod cu totul egoist, ga-
seste aici un motiv in plus pentru ca sa fie updatat.
Sund prezumtios? Sa-1 lasam totusi sa spere...

Scriam in nota de la prima editie ca marea majo-
ritate a eseurilor Cuvintelnicului au aparut in Obser-
vator cultural. Pe atunci, faptul era din partea mea

7



un angajament de prietenie intelectuald. Azi a devenit
simpla istorie: divergente politice fundamentale, dos-
pite de drojdia vremurilor, m-au separat de aceasta
revistd, de directia ei si de multi dintre cei care pu-
blica acolo.

ANDREI CORNEA
10.12.2012



1. Cuvantul

»La inceput a fost Cuvantul.* Apoi a urmat Gre-
seala. De traducere, de interpretare, de intelegere.
Intr-adevar, textul grecesc originar al acelui crestin
semi-gnostic, cunoscut de posteritate sub numele de
»evanghelistul Toan®, poarta la locul respectiv, cum
stie oricine, l6gos (v GpyR v O Adyog). Sfantul
Ieronim, interpretul latin al Scripturilor, a tradus ero-
nat, sau cel putin extrem de fortat, prin verbum (deci
»weuvant®, | ,vorba“), un termen grecesc fundamental
care Tnsemna aproape orice avea o legatura cu lim-
bajul articulat, numai ,,cuvant* (adica substantiv, verb,
adjectiv, interjectie etc. luate izolat) — nu. Similar au
procedat si multi alti traducatori ai Evangheliilor, de
exemplu Luther, autorii versiunii englezesti traditio-
nale numite The King James Bible, pana la traduca-
torii romani de mai tarziu. Or, in fapt /0gos Insemna:

— discurs articulat, cu sens, alcatuit, minimum,
dintr-un subiect si un predicat;

— expresie verbald in general, cuvantare, spusa;

— sens, semnificatie;

— proces interior al gandirii, rationament;

— ratiune, logica discursului;

— ratiune 1n general, ratiune universala, spirit;
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— regula, lege, principiu, temei;

— raport matematic;

— propottie;

— calcul, socoteala, cont;

— definitie;

— concept;

— esenta;

— forma, structura;

— compozitie literard in proza;

— discurs rational, si nu mitic etc.;

— argument, teza, expunere de motive;

— subiectul discursului.

Dar exact ,,cuvant™ in sens propriu — adica o parte
separatd de vorbire, precum substantivul sau verbul —
l6gos nu vrea sa insemne niciodata! De pilda, in
tratatul sau Despre interpretare, Aristotel defineste
in felul urmator /ogos-ul:

,»LOgos este o emisiune vocald cu sens, ale carei
parti, separat, au /de asemenea/ sens, emisiune vo-
cald luata 1nsa ca o expresie, i nu /neaparat/ ca o afir-
matie.*

Pentru partile izolate de cuvant, greaca folosea,
de pilda, pe onoma (nume) sau pe rhéma (verb). Sa
fi fost preasfantul traducator (ca si altii care l-au urmat)
in asemenea masurd un ignorant al limbii eline?
Catusi de putin! Ieronim carturarul stia bine ca /ogos
nu se poate traduce prin verbum, dar leronim teologul
crestin avea, cum se spune azi, ,,0 altd agenda* si
aceasta detinea prioritatea. Cred deci ca el era influ-
entat de pasajele din primele versete ale Genezei,
unde Dumnezeu se pune pe facut lumea strigand in
gura mare cateva ,,cuvinte-cheie*: lumind, intuneric,
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cer, ape, barbat, femeie etc., pe toate insotindu-le de
predicatul ,,sa fie“. ,,S1 a fost!“ Era, acolo, la lucru o
viziune arhaica, ce considera ca rostirea numelor juste
ale lucrurilor poate chiar produce lucrurile respective.
Si c&, in plus, lucrurile respective vor fi si ,,bune! Acest
tip de viziune fusese ironizat de Socrate in dialogul
platonician Cratylos.

Pesemne insa ca autorul micului poem despre
,10gos* — vreun iudeo-crestin care prelucra semni-
ficatia lui /6gos pornind de la Philon Evreul si de la
filozofii stoici, care, la randul lor, se inspirasera din
Heraclit Obscurul — nu se gandea catusi de putin la
magia ,,numelor juste®.

Omul — despre care multi cercetatori se indoiesc
ca a scris si restul Evangheliei atribuite apostolului
Ioan — parea sa fi fost adeptul unei gnoze iluministe
a ratiunii cosmice, poate un fel de spinozist inainte
de Spinoza. Eventual, Ieronim, barbarul de latin, ar fi
trebuit sa traduca pe /ogos macar prin sermo (discurs,
vorbire). Probabil insa ca cel mai propriu ar fi fost ter-
menul ratio (raport, ratiune, argument, temei), si atunci
(iardsi talmacit ulterior ceva mai fidel si in acelasi
sens, in diferite limbi europene moderne, printre care
si In romaneste) bine-cunoscutul text ar fi putut sa sune
cam asa:

»La Inceput a fost ratiunea, iar ratiunea era la
Dumnezeu si ratiunea era Dumnezeu... Toate au fost
create In temeiul ratiunii, iar fard o ratiune nu exista
nimic. In ratiune exista un principiu vital, iar acesta
era lumina [cunoasterii] omenesti. Lumina [cunoas-
terii] straluceste n Intunericul [ignorantei], iar intu-
nericul n-a reusit s-o opreasca.
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Numai cd, pentru crestinii primelor veacuri, tradu-
cerea din greacd sau ebraica a Scripturilor era domi-
nata de premise teologice rigide —azi am zice ideologice.
Trebuia demonstrat cu orice pret cd Mesia-Cristos
fusese anuntat in scrierile sfinte ale evreilor, iar pentru
a impune aceastd idee nu era de respins sublinierea
anumitor paralelisme si echivalente intre cele doud
Testamente, ba chiar construirea paralelismelor acolo
unde acestea erau inexistente. Daca cel Vechi incepea
cu cuvintele ,,la inceput (beresit), ,,Buna Vestirea*
(evanghelia) in versiunea lui loan incepea la fel: ,,la
inceput (en arché). Iar dacd, imediat, Facerea sugera
rostirea Cuvintelor divine, iatd ca si Ieronim va tra-
duce pe logos prin verbum (cuvant), pentru a sustine,
dincolo de legitim si de text, dragul sau paralelism,
abandonat — se pare — de textul ioanic.

Ca in felul acesta sensul autentic a devenit obscur
n-a mai contat! $i, in general, ce conteaza cerinta fi-
delitatii de interpretare in fata cerintelor majore fie ale
Bisericii, fie, mai tarziu, ale Istoriei, fie ale Natiunii,
ori ale Statului etc.!

Ei bine, in pofida tuturor acestor marimi, noi spu-
nem ca sensurile originare conteaza, asa cum are im-
portanta si felul in care ele s-au schimbat, si felul in
care ele au fost vremuite de intemperiile confuziilor
omenesti. Nu doar ,,Cuvantul* ne intereseaza, ci si, mai
ales, cuvintele, bietele cuvinte hartuite, tocite, pacalite,
ba chiar falsificate, ale caror geografie si istorie ne
determina, in buna masura, vietile!

,La inceput a fost Cuvantul“! A venit apoi eroa-
rea — voita in cazul de fata, dupa parerea noastra. Au
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mai fost, in alte diferite cazuri si imprejurari, in alte
diferite contexte §i evenimente, si alte cuvinte, urmate
de alte erori, alte neintelegeri, alte, multe, falsificari. ..

Iar la urma de tot, cand aproape ca nu mai era
nimic de facut, decat, poate, de inceput a spune cate
ceva din povestea acestor nesfarsite tradari, s-a nas-
cut... Cuvintelnicul!



2. Numele

. 1is but thy name that is my enemy / Thou art
thyself, though not a Montague* — iata celebrele
cuvinte prin care Julieta declard razboi identitatii
sociale a iubitului sau. Pare logic: ea este o Capulet,
el — un Montague, iar familiile lor se dusmanesc.
Daca familiile lor ar fi altele, ar avea alte nume,
iubirea lor ar fi licitd. In consecinta, fata exclama:

...Ce-nseamna Montague? Nici brat,
Nici mana, nici picior, nici chip, nici alta
Bucata dintr-un om. Alt nume ia-ti!

Ce-1 numele?...

Mai departe insa spusele ei capata un aer bizar:
caci dintr-odata Julieta incepe sa se refere nu la nu-
mele de familie, ci la numele de botez — la ,,Romeo*,
care-1 este, si acesta, dusman. Mai Intai vine com-
paratia cu roza, care, orice nume ar avea, ar mirosi la
fel de dulce. Dar oare ,,that which we call a rose* are
si un nume de familie? Nu, cel putin Tnainte de Linné,
care, primul, a denumit roza salbatica, sau mace-
sul, sau rasura, prin gen si specie: rosa rugosa (adica
,,roza ridata®).
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