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,Kitschul rabdat se-ntoarce in cuvinte®
(text adaprar)



,Ce s2 mai ciutam la comédiile alea nemtesti, niste
mofturi“ (JupAn Dumitrache)

ol tu ma iubesti pe mine, nu mai umbla cu mofturi
(Rica)

»Nu umbla cu mofturi, Ghita“ (Tipatescu)

,...1a, numai de curiozitate, si ma duc, si viz ce
moft mai e si asta“ (Trahanache)

»la scuteste-ma cu mofturile d-tale! (Farfuridi)

»nu umbla cu mofturi, sarlatane® (Mita)

»As! Mofturi!“ (Didina)

»=Mofturi! Aici nu sade Bibicul...“ (Iordache)

»,— Am fost bolnav, domnule sef. — Mofturi!...*
(Doud loturi)

,Zice ci face economii... mofturi!“ (Situatiunea)

(q

,La teatru merg citeodatd améndoi la galerie cu
un singur franc: unul plateste, iar celalalt intrd pe

mofturi, cu contramarca aceluiasi bilet...“ (Lache si
Mache)

»Nu umblati cu mofturi, domnule, cu initiativa
privatd!...” (Initiativa...)
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Din perspectiva eroilor lui Caragiale, cam acesta,
pe scurt, ar fi ,moftul®. In ceea ce-l priveste pe autor,
tentativele lui de a defini notiunea esueazi sistematic,
cand nu se convertesc in eschive mai mult sau mai
putin inspirate: ,,O, Moft! Tu esti pecetea si deviza
vremei noastre. Silabi vasti cu netarmurit cuprins, in
tine incap asa de comod nenumarate intelesuri: bucurii
si necazuri, merit i infamie, vind si patenie, drept,
datorie, sentimente, interese, convingeri, politica,
ciuma, lingoare, difteritd, sibaritism, vitiuri distruga-
toare, suferintd, mizerie, talent si imbecilitate, eclipse
de luna si de minte, trecut, prezent, viitor — toate,
toate cu un singur cuvant le numim noi roménii mo-
derni, scurt: MOFT.“ Cele 26 de echivalente ale silabei
(daci le-am numirat bine) dau senzatia netedi ci,
asemenea barocului in zilele noastre, termenul a rupt
digurile semantice, golindu-se implicit de inteles:
»Ceea ce capatd prea mult sens riscd a nu mai avea
nici unul® (Jean Rousset, Lintérieur et l'extérieur. Essais
sur la poésie et sur le théitre au XVIle siécle). Dificultatea
provine aici din ,,rimanerea in urmd“ a teoreticianului
Caragiale fata de demiurgul cu aceeasi identitate. De-
miurgul a dat nume unei realitati §i, ipso facto, a creat-o.
A introdus magnetul in pilitura de fier, iar aceasta s-a
ordonat instantaneu potrivit anumitor linii de forta.
Ca sa dea insa ,moftului“ nu doar realitate, ci si o
definitie adecvata, Caragiale ar fi trebuit sa se trans-
forme in exegetul propriei opere!
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Din unghiul nostru de vedere, al cititorilor dornici
de claritate, cit timp ne vom stradui sa-i patrundem
esenta confruntind laborios citatele, termenul va ra-
mane confuz. Pentru a-i darui o minima coerentd
trebuie asadar sa-l ,,cradam®.

Adici si-l traducem.



In ziua de 22 noiembrie 1985 mi intorceam cu
trenul de la Briila, unde efectuasem o inspectie de
grad. Ca sd-mi treacd mai ugor vremea, aveam cu mine
o carte: Kitschul, fenomen al pseudoartei de Hermann
Istvan. Tocmai ispravisem pagina 36 cAnd mi-a ndzarit
ideea unui articol: Aspecte ale kitschului in opera lui
Caragiale. Am continuat sa citesc, cu un interes sensibil
sporit. Acceleratul 726 gonea mereu si afara se intu-
necase. La un moment dat, am bagat de seama ci spa-
tiul unui articol devenise insuficient si ci tratarea temei
va pretinde o carte. Termenul , kitsch®, intrat in voca-
bularul estetic in al treilea deceniu al secolului trecut,
iar in circulatia curentd dupai al Doilea Rizboi Mon-
dial, are 0 ampli sfera semantici. Georg Lukdcs releva,
in Estetica sa, ,variabilitatea infinit concreti a kitschu-
lui®, care poate fi ,vulgar sau rafinat, «sanatos» sau
decadent, bun sau prost din punct de vedere formal,
realizat cu talent sau fird talent® etc. Alti cercetitori
ai fenomenului, dintre care ag aminti, alaturi de
Hermann Istvdn, pe Gilo Dorfles, cu 1/ Kitsch (1968),

LL. Caragiale fagi cu kitschul 11



pe Abraham Moles cu Psibologia kitschului (tradusa
la noi in 1980), si pe compatriotul nostru Gavril Mdté
cu volumul intitulat Universul kitschului. O problemdi
de estetici (1985), largesc si mai mult sfera notiunii.
Se vorbeste astfel despre kitsch ca mentalitate, con-
ceptie si stare de spirit, despre omul-kitsch ca purtator
al acestora, despre un univers al obiectelor kitsch,
despre o arta kitsch s.a.m.d. Existd o eticid kitsch,
caracterizata prin refuzul autenticitdtii, prin triumful
aparentei asupra esentei, existd kitsch in sfera compor-
tamentelor, existd kitsch in viata cotidiand, manifestat
prin frenezia acumularii, aglomerarea obiectelor, in-
adecvarea si mediocritatea lor. Sub raport istoric, prima
epocd de afirmare a kitschului corespunde perioadei
dintre 1870 si 1914, cu iluziile ei de stabilitate sociala
si cu accesul paturii mijlocii la un anumit nivel de
prosperitate si confort. Dupa opinia lui Abraham
Moles, kitschul s-ar intilni in toate culturile care im-
plicd instinctul de proprietate, ,dar el se asociazd in
special cu triumful clasei medii®. In secolul XX, feno-
menul va imbrica noi aspecte si semnificatii, dez-
voltindu-se totodati considerabil.

Numitorul comun al tuturor infétisarilor kitschului
il reprezinta tendinta de uniformizare sau, cu alt ter-
men, entropia sociald. Notiunea fizici de entropie,
aplicabila sistemelor naturale inchise, exprima tendinta
omogenizarii componentelor prin anularea spontani
a diferentelor de temperatura. In sfera social3, entropia
devine sinonimd cu uniformizarea indivizilor, stergerea
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deosebirilor, instalarea banalitdtii si mediocritatii
colective. In contrast cu alte definitii, care invoca pre-
zenta anumitor trasituri distinctive, definitia omului-
kitsch se construieste ca un inventar de absente: lipsa
de personalitate, lipsd de relief, lipsa de consecventa,
lipsd de caracter. Pe acest teren al vacuititii se dezvoltd
intens receptivitatea la locuri comune, colportarea
asidui a cliseelor, imobilismul cerebral. ,Omului-
kitsch — remarca Hermann Istvdn — nu-i place sa i se
submineze pirerile, gindurile, inchipuirile. Dimpo-
trivd, ii place ca ele sa-i fie intdrite, sd i se confirme
neincetat ca numai cunostintele sale sunt valabile, ci
gandirea sa este cea justd, ci ideile sale sunt cele adevi-
rate. Tot ce vine in contrazicere cu ele este considerat
minciuna, in schimb ceea ce le confirmi este, fireste,
purul adevar.“ Potrivit aceluiasi autor, gindirea omu-
lui-kitsch ascultd de principiul logicii reductive, care
limiteaza totul la relatia cauzi—efect si esueaza in tau-
tologie. Caracteristic e totodatd un fenomen al dedu-
blarii, in cadrul ciruia insul marginit §i obscur ajunge
a se crede o personalitate, se transpune imaginar in-
tr-un rol si incearcd sa se comporte in consecinta.
Privirea lui se indreapta constant spre categoriile sociale
superioare, a cdror existenta il fascineazd, mobilizin-
du-i resursele mimetice. Optimismul lui e cladit pe
iluzii, idealul lui este ca o forta din afara sa-l ia sub
ocrotire si sd-1 scape de griji, slaba priza la realitate se
asociaza cu gesturi de evaziune, situate ele insesi la un
nivel precar si derizoriu.
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In calitate de consumator de arti, tipul uman pe
care l-am descris determind aparitia artei kitsch. Ea ii
satisface nevoile spirituale si contribuie, direct si activ,
la ,reproductia largitd“ a fenomenului. Pecetea kitschu-
lui, observa A. Moles, se poate intilni pretutindeni:
Jin artele vizuale, in muzic3, in literatur3, in sfera obiec-
telor, in picturd, cu o marcatd preeminentd in artele
intermediare: arta decorativia, mobilier, bibelouri®.
Notele specifice ale artei kitsch sunt aceleasi ca ale
omului-kitsch: lipsa de autenticitate, lipsa de adevir,
mediocritate camuflata, pretentii si afectare. Este o
artd care ,,nu pune probleme® si asigurd receptorului
un confort spiritual maxim, confundat de el cu place-
rea estetica. Este o artd care extinde ilicit criteriile
frumosului natural, cultivind reproducerea netrans-
figurata, idealizarea factice, confectia lipsitd de orizont.
Toate acestea se conjugd indisolubil cu epigonismul
si stereotipia, cu aglomerarea efectelor facile si cu o
masivd dozd de vulgaritate. ,,Cand burghezul care-si
meritd pe deplin epitetul — noteaza Lucian Blaga —
vrea si-si manifeste cu orice chip dragostea de artd, el
va deveni un colectionar de nuduri §i de apusuri de
soare; de nuduri care satisfac in chip direct ochiul
sexului si de apusuri solare care satisfac retina ca atare,
sau sexul ochiului, dacd mi se ingaduie expresia“ (Arzi
si valoare). In anumite arte, cum ar fi, de pilda, sculp-
tura si arhitectura, lipsa de autenticitate a kitschului
se rasfringe si in sfera materialelor: lemnul vopsit imitd
marmura, ghipsul colorat inlocuieste bronzul, plasticul
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suplineste lemnul etc. etc. Sa nu uitdm in fine, ca o
trasiturd eminentd a ambiantei kitsch, marea abun-
dentd a bibelourilor de tot felul, suveniruri de la Paris,
Targu-Mures sau Ciciulata si diverse alte obiecte ,,dra-
gute®, intre care nelipsitele si utilele presse-papier-uri,
capabile sa conserve in efigie, in eventualitatea unei
distrugeri neprevizute, majoritatea monumentelor de
pe glob: piramidele Egiptului si acelea ale Mexicului,
Capitoliul din Roma si acela din Washington, Turnul
Eiffel si Turnul Spasski, Columna lui Traian §i Coloana
lui Brincusi. ..





