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continental de reglementare formali. O solutie mai buni, mai flexibild si mai
inteligentd ar fi fost poate aceea de a-i face pe acesti profesionisti sd se
controleze singuri, reactivind astfel unele dintre limitirile la care s-a renunfat
in ultimele decenii. Dar acest fapt rimine o utopie.

Sinuciderea elitelor

Cea mai importanti schimbare culturald, care include toate aceste tendinie,
este cea privind rolul elitelor. Americanilor nu le place si se gandeasci sau
sl vorbeascd despre elite. Termenul insusgi trimite la snobism si pare neame-
rican. Insi SUA au avut dintotdeauna elite - acel mic procent din populatie
care conduce in realitate majoritatea institufiilor mari. Vechile elite ficeau
parte dintr-un cerc inchis, bazat pe relatii de familie si pe etnie. Noul sistem
este mai democratic, fiinded cei care ajung in top datoreaza acest lucru banilor,
inteligentei sau celebritiitii, intr-un proces de selectie mai bun si mai deschis.
O alti diferend importantd este cd vechile elite erau mai responsabile social,
poate si pentru cii aveau sigurania propriului statut. Noile elite opereazi
intr-o lume mult mai deschisa si mai competitivi. Directorii marilor companii
de astizi au puteri enorme, dar se simt nesiguri ; ei suporti presiuni din toate
partile si sunt fortati mereu si supravietuiasca si sa ramand in frunte. Astfel,
interesele lor sunt limitate, iar orizontul de asteptare nu e pe termen lung, ci
se opreste la ziua de mdine. Pe scurt, ei nici nu se considerd si nici nu se com-
portid ca niste elite, ceea ce e regretabil, pentru ¢l ei continud si fie elite.
Unul dintre semnele cele mai clare ale acestei schimbiri de atitudine a
elitelor il constituie tipurile de cauze pe care acestea le sustin. La inceputul
secolului XX, indivizi precum Robert Brookings au intemeiat institugii de
cercetare a politicii publice - cea mai importantd a fost Brookings Institution,
intemeiatd in 1916 -, care erau menite si serveasci ara dincolo de partizanate
si de politica de partid. Brookings isi dorea o institutie ,lipsitd de interese
politice sau pecuniare [...], care si colecteze, si interpreteze si si prezinte
tirii date economice fundamentale, intr-o formi coerenta”'®. O altd institutie,
National Bureau of Economic Research (fondat in 1920), isi propunea scopuri
de asemenea nepartizane. Inceputul secolului XX n-a fost o epocil lipsiti de
fervoare ideologica, asa cum se crede de obicei. De fapt, poate si din cauza
disputelor ce apireau pentru fiecare chestiune de pe ordinea de zi - dreptul
de vot al femeilor, tarifele, reglementarea afacerilor, Primul Razboi Mondial,
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Liga Matiunilor —, camenii isi doreau institufii care si examineze politicile
publice din afara arenei insingerate a partidelor politice. De exemplu, Con-
siliul pentru Relatii Externe (CRE) a fost intemeiat in 1921 de citre democrati
si republicani pentru a pastra sprijinul popular fatd de implicarea Statelor
Unite in politica mondiali. Aceste actiuni par incredibile in vremurile ironice
de astizi, dar oamenii aceia chiar credeau ci intr-o democratie e important si
existe locuri pentru producerea unui discurs temperat despre chestiunile natio-
nale importante. Primul presedinte de onoare al CRE a fost Elihu Root, un
eminent lider republican, iar primul presedinte a fost John W. Davis, care in
1924 a fost candidatul democrat la presedintie. CRE dorea si creeze un
discurs de politicd externi a (irii care si fie civic §i 83 nu permitid partizanate.
Redactorul fondator al revistei CRE, Foreign Affairs, i-a spus odati adjunc-
tului séiu cii, dacd unul dintre ei va fi vreodatdi democrat, celilalt trebuie s
inceapd imediat campania pentru republicani.

Astdzi, cand elitele se implicd in anumite dezbateri, pozifia lor este una
partizand, ba poate chiar direct interesatd, Toate institutele si think-tank-urile
create in ultimii 30 de ani sunt profund ideologizate. Acest fapt se datoreazi
partial unui efort concertat al conservatorilor americani de a crea un ,con-
tra-establishment™, opus celui intruchipat de Brookings Institution si de
Consiliul pentru Relatii Externe, despre care credeau pe drept cuvant ci
alunecaserd spre stinga in anii *60-"70. insi in loc si remedieze acest fapt
prin crearea unor noi institulii independente, conservatorii s-au decis si
intemeieze altele, care sii urmeze linia partidului lor. Aceasti actiune conser-
vatoare va produce inevitabil o reactie liberald, ceea ce va polariza si mai
mult lumea politici de la Washington. Cercetiitorii de la cele mai multe
institute de politici publice de astazi {cu unele exceptii importante) sunt alesi
pentru viziunile lor, nu pentru valoarea lor ca experti. $i, in orice caz, stiu la
ce concluzii trebuie si ajungd. Ei nu sunt impingi pe fatd intr-o anumita
directie, dar infeleg ci n-au fost angajati ca si fie niste intelectuali liber-cuge-
titori. Burton Pines. director de cercetare la Heritage Foundation, a recunos-
cut deschis : ,Noi nu suntem vreun comitet de posesori de doctorate care fac
dezbateri impartiale. Rolul nostru este de a le oferi creatorilor conservatori
de politici publice argumente fezabile™". Intr-o epoci in care vechile ideologii
nu mai pot solutiona noile probleme, aceste institute produc nenumdrate pole-
mici predictibile §i prea putine analize serioase.

Institutele partizane creeaza (otusi mai putine probleme decit cele care au
fost intemeiate pentru a promova nu o ideologie, ci interese clare. Multe dintre
noile ,institute™ §i ,fundatii™ din Washington nu sunt decit o fajadi pentru
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grupurile de interese: corporafii, sindicate i chiar guverne striine. Ele
produc un mare numdr de ,cercetdri” ca si arate cd bineficitorii lor meritd
fonduri si alte tipuri de stimulente de la guvern. Intre linia partidului si
patronajul grupurilor de interese, spatiul necesar pentru evaluarea indepen-
dentd a politicilor publice aproape a dispirut, Washingtonul este acum divizat
in doud tabere ideologice, iar fiecare triieste intr-una sau alta dintre ele.
54 nu fim prea nostalgici: politicile publice nu s-au desfisurat niciodati in
vid. iar partidele politice si grupurile de interese au influentat dintotdeauna -
si trebuie si influenteze - acest proces. Dar oricine a urmidrit situatia de la
Washington in ultimii 30 de ani recunoagte ci aici a avut loc o schimbare
dramaticd, cu ascensiunea agresivid a intereselor inguste, sprijinite fie de
intelectuali, fie de lobisti. In loc si incerce - cel putin la modul ideal - sa
depiiseascii partizanatul pur, noile elite de la Washington se folosesc de
situatie in folosul propriu.

O singurd instituiie isi mai poate pistra rolul de mediator in societatea
americand : presa. Ea explicd i interpreteazi pentru publicul sdu situatia din
lume si sitwagia publicului siu pentru restul Jumii. intr-o misurd mult mai
mare decit orice altd institugie din America de astdzi, presa defineste realitatea
si hotirdste obiectivele politice. Dar, spre deosebire de alte grupuri mediatoare,
ce au temperat in trecut patimile publicului, de obicei presa le inflameazi. Ea
dramatizeazd si trivializeazi stirile, ficindu-le senzationale. Vorbim aici mai
ales de televiziuni si tabloide, dar tendinta a afectat jurnalismul aproape in
intregime. Motivele nu sunt deloc neobisnuite, La fel ca toate profesiile, si
jurnalismul a fost lovit de valul democratizirii si marketizirii. De exemplu,
cele trel retele de televiziune traditionale au functionat asemenea unui cartel
pand in anii "80, congtiente ¢d au un public potential captiv. Aceastd siguran(d,
completatd de reguli privind continutul emisiunilor, ficea ca retelele s vadi
in propriile departamente de stiri niste dispozitive de pierdut bani, bune si le
lustruiasca brandul. Prin urmare, isi cheltuiau banii pentru stiri din striinitate,
filme documentare si emisiuni culturale.

Apoi a venit revolugia informaticd, aducind cu ea costuri scizute, deschi-
zind noi canale si instaurdnd o noud competitie. Dezvoltarea televiziunii prin
cablu a insemnat sfargitul monopolului celor rei refele. Astizi, retelele
traditionale se afld in competitie minut cu minut cu zeci de alte posturi de
stiri, de divertisment si de talk-show-uri. Competifia a adus in fati perso-
nalitifi deosebite si emisiuni interesante. Uneori, a reusit sd resusciteze unele
show-uri plictisitoare. Dar, in cele din urmd, efectul a fost unul negativ.
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Daci nu poti sé-1i amuzi sau si-(i inspdiméinti publicul prin canalul tiu, acesta
va schimba programul. Un jurnalist de televiziune cu experientd mi-a spus:

Aparitia unor noi alternative trebuia si fie beneficil, deoarece le didea elespectatorilor
sansa sA aleagd. Dar adeviirul este cil e usor 53 le dai oamenilor sex si groazd la care
sil se uite. Emisiunile bune, ca si cirgile bune, cer ceva mai mult de la telespectatori.
Dar nici un director nu va risca sd-gi plictiseasci telespectatorii nici micar un minut.
Cu totii se tem de telecomandi.

Existd, desigur, si programe serioase de stiri, care se opun acestei tendinte.
Dar cele mai multe dintre ele si-au inceput emisiile acum citeva decenii si
si-au castigat publicul treptat, de-a lungul anilor.

Lumea presei scrise a fost §i ea lovitd de solugiile alternative de obfinere
a stirilor. Multe ziare prestigioase au fost inchise ; altele au devenit o umbri
a ceea ce fuseseril odatd. Dar presa scrisd prosperi in sensul cii o mini de
ziare si reviste de inaltd calitate o duc bine. Si New York Times, si Wall Street
Journal, si Washington Post stau astizi mai bine ca niciodatd, dar aceasta se
datoreazd faptului cd publicul lor fintd este mult mai mic decit cel al
televiziunii, formand un grup relativ select. Insi rolul civic al miilor de ziare
mirunte din intreaga Americi nu poate fi indeplinit doar de aceste (rei
publicatii. Un alt motiv foarte important al mentinerii calitifii acestor ziare
este cd toate trei sunt detinute de cite o familie, iar proprietarii lor au o
gandire civicd, considerind ca nu conduc simple corporatii, ci veritabile
institutii nationale. Toate ziarele mari vandute de proprietari unor mari
corporafii au scizut dramatic in calitate, de la Los Angeles Times panid la
Philadelphia Inquirer. in multe cazuri, ziarul a fost pur si simplu inchis. Alte
cateva reviste serioase prosperd, cum ar fi The New Yorker si The Aulantic
Monthly — care se adreseazi unui public si mai mic decit cel al ziarelor de
calitate -, datoritd faptului cd proprietarii lor sunt dispusi sd finanteze exce-
lena”. insi astfel de proprietari sunt tot mai putini, §i din picate acest lucru
se vede. O democratie liberald poate functiona fird o presi de inaltd calitate
care si aibd o largd audientd, dar nu acesta este idealul. La urma urmei, presa
este singura industrie protejatd explicit in constitutia SUA, dar dilemele sale
nu sunt unice ; si alte profesii contribuie mult la succesul democratiei, iar
declinul lor este ingrijoritor. Scriitorul James Fallows afirmi :

*  Revista la care lucrez, Newsweek, este una dintre putinele publicatii cu circulatie de
masd care mai transmit stiri serioase si profunde, Ea poate face acest lucru pentru ¢l
este depinutd de familia Graham, care mai define si Washington Post.
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Existid bunuri si servicii - de exemplu, sandtatea, educatia, jurnalismul, dreprul - a
ciror valoare pentru societate mu poate fi surprinsd pe deplin de un model pur comer-
cial. Societatea ar duce-o mult mai riu daci oferta si caracterul acestora ar fi deter-
minate in intregime de clitre piaga liberd, N-am vrea si ne trimitem copiii la o facoliare
care-si fixeazd programa doar pe baza pietei. De asemenea, jurnalismul de calitate
aduce societifii si alte beneficii decit profitul pe care-l produce.

Aceasta nu inseamni ci este nevoie de reglementiri guvernamentale pentru
protejarea respectivelor ramuri. In trecut, pentru drept si jurnalism salvarea
au constituit-o elitele civice. Dar ce-i de facut ciand aceste elite dispar?

E usor sd gandesti civic atunci cind importanta si pozitia sociald iti sunt
asigurate. Asa au stat lucrurile cu prima elitd a Statelor Unite : establishmeni-ul
protestant. De la epoca parintilor fondatori i pinid in anii "60, protestantii
albi anglo-saxoni (WASP) au ocupat posturi de conducere in societatea
americand. Presedingii, secretarii de stat, guvernatorii, marii industriasi,
decanii baroului si rectorii universitdtilor erau cu totii WASP. Erau legati
intre ei printr-o refea de familii, scoli, facultiti i cluburi, datoritd cdreia nu
alecdituiau o simpli adunare de indivizi privilegiati, ci o clasid sociald - ver-
siunea americand a aristocratiei europene. in club erau acceptati si citiva
outsideri, dar acestia trebuiau si arate, si se imbrace i sd vorbeascd precum
WASP. (,,Gandeste ca un evreu, imbraci-te ca un englez” era sloganul evreilor
pentru obtinerea succesului.) Clasa sociald presupunea un set de valori.
Valorile WASP nu erau intelectuale sau academice. Cunoscutul ziarist Joseph
Alsop isi amintea un episod din momentul cind a fost admis la Groton, scoala
pregititoare din New England care pe vremuri era pepiniera elitelor WASP.
Mama sa i-a spus celebrului director al scolii, Endicott Peabody, cii tandrul
Joe era interesat de cdr{i §1 de 1dei. ,Las’ cid-1 scoatem noi asta din cap”, a
rispuns reverendul Peabody. Scoala Groton nu-si dorea si producd mari
inteligente, ¢i ,crestini puternici™, birbati care jucau dur, dar cinstit, ce
urmau regulile unui cod moral si considerau serviciul public o responsabilitate
pe care le-o dadea puterea. Mottoul de la Groton era Cui servire est regnare
(A sluji inseamnd a conduce™) . Desigur, multi pierde-vari si multi neghiobi

*® Aceasta este raduvcerea obisnuiti. Traducerea literald si rehgioasd este _a-L sluji
inseamndi a conduce”. insd Peabody voia ca aceastdl sintagmi s3 pard ci se referd la
serviciul public. Pentru varane, el folosea din cartea de rugidciun formula ,a cirui
slujire inscamnd perfecta libertate”, Cindva a spus: . Dacl unii dintre absolventii de
la Groton nu vor intra in serviciul public $i nu vor face ceva pentru fara noastri, nu
va {1 din cauzd ¢d n-au fost indemnati s-o0 facd™
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au obtinut slujbe, promoviri si alte privilegii pentru ci apartineau grupului
etnic potrivit. Dar, in ansamblu, conducerea WASP respecta serviciul public -
de la presedinte pani la administraia locald. Pe misurd ce Statele Unite
deveneau tot mai diverse, mai deschise §i mai permisive de-a lungul secolu-
lui XX, structurile WASP s-au confruntat cu o dilemi : fie si se mentini la
putere si sd refuze intrarea nou-venitilor in cadrul lor exclusivist, fie sa se
deschida in fata noilor membri ai societdfii. Povestea e complicatd. Mai intai,
in primii ani ai secolului, aristocrafia s-a transformat intr-o castd, limitind
calitatea de membru in cluburile sale si respingand evreii talentafi din colegiile
Ivy League™. Dar, de-a lungul timpului, aceastii excludere nu a mai purut fi
mentinuti. Pe de o parte, spiritul veacului n-o ingiduia, iar pe de alta,
competifia capitalistd ii dorea pe cei mai buni nou-veniti, indiferent de etnie.
In cele din urmi, WASP si-au deschis cluburile. La sfirsil anilor 60 si
inceputul anilor 70, practic toate institugiile controlate de protestanti se des-
chiseserd pentru outsideri. Aceasta a fost sursa distrugerii sistemului. Fie prin
intermediul migcarilor pentru drepturi civile, fie prin deschiderea colegiilor
Ivy League sau a firmelor de pe Wall Street, WASP au primit noile elite —
evrel, irlandezi catolici, italieni, iar apoi femei, negri, hispanici si asiatici -
in nucleul puterii. (Unele unghere ale acestei lumi - cdteva mici cluburi
masculing - si-au pdstrat exclusivismul etnic si. prin urmare, au devenit
neinsemnate in societate. Cluburile exclusiviste prosperd §i astizi in Statele
Unite, dar ele fac discrimindri doar pe bazi de avere, nu de etnie.) Protestaniii
au facut aceastd migcare pentru ci au fost obligati s-o faci, dar si pentru ci
stiau cd era ceva corect. Trebuind si aleagd intre propriile privilegii si
propriile valori, le-au ales pe cele din urma.

Noua elitd a Statelor Unite e reprezentatd de un grup de licentiati inteligenti.
Este o elitd mult mai eterogend, mai meritocratici i mai dinamici decit cea
veche. Membrii sidi nu sunt preocupati de statutul lor ca eliti; mai mult, il
neagd. Mulgi ani dupi ce devenise unul dintre cei mai bogati oameni din lume,
Bill Gates incd se considera ca apartinind vag clasei de mijloc superioare.
Pana recent, cand bogitia si puterea lui i a noii generatii de magnati au ajuns
prea mari ca s3 mai poatd fi ignorate, fara ii vedea pe membrii elitei in acelasi
fel : niste oameni obisnuili, care din intamplare aveau foarte mul(i bani. Dar
aceastd imagine este falsd si periculoasi. Un grup relativ mic de cameni -
poate un milion sau 0,5% din populaia tirii - conduc sau influenteazi cele
mai multe institutii din Statele Unite. Aceastd situatie are consecinte dramatice



MOARTEA AUTORITATII 207

pentru intreaga (arii . In comparatie cu americanul de rind, acesti oameni au
o putere enormi. Daci nici ei si nici restul (drii nu cred cil acestia reprezinti
o elitii, nici una dintre pirfi nu se va putea adapta la aceastd situatie. Nici
vorbd ca elitele si duci lipsd de putere dacd trec neobservate. Asa cum
spunea Rudyard Kipling, ele vor avea putere, dar o putere fird responsa-
bilitate, prerogativ pe care de-a lungul timpului l-au avut prostituatele™.

in timpul primei Epoci Poleite de la sfarsitul secolului al XI1X-lea, consu-
mismul ostentativ era mai mare decit al bogitasilor de astizi. Insi bogiitasii
de atunci, poate din cauza religiei sau a puritanismului mostenit, erau ingri-
Jorati de efectele pe care le putea avea bogdtia. Gandifi-va cat s-au schimbat
scolile de tip Groton in ultimele trei sau patru decenii. Pani in anii '70,
dormitoarele lor erau niste chilii austere, fird usi sau tavan, cu foarte putin
confort §i fird sisteme stereo sau televizoare. Dimineata, biiefii se aliniau ca
si se spele in lighene de metal si 53 facd fiecare cate un dus rece. Biietii care
mergeau la Groton in anii "20 veneau de obicei din familii extrem de bogate
si crescuserd in case imense, cu zeci de servitori. Cu toate acestea, la scoald
erau pusi sd wuridliascd in conditii spartane. Asa cum afirmd istoricul §i jurna-
listul Nicholas Lemann, scopul ,era si nu-i lase pe biiieti sii devind nici
usuratici, nici smiorcii(i. Erau pregiti(i nu si fie prosperi (era sigur ci vor fi
prosperi), ci si fie buni si si devind utili”®. Astizi, scoli precum Groton si
Andover, precum si universititi ca Harvard si Yale isi invatid absolventii si fie
prosperi sau cel putin sd aibd succes in carierd. Dacd si-ar propune si-i educe
ca sd-i facd buni si folositori, scoala ar fi consideratd agresivi, plind de
prejudeciifi si excesiv de solicitantd. Un vechi absolvent de la Groton isi
amintea de o vizitd recentd la scoali :

Dormitoarele aratd la fel. dar acum au aparate stereo si elevizoare i sunt pline ochi
cu toate elementele de confort posibile. Impresia generali, in comparafie cu sederea

*  Puterea nu este doar financiardi sau politicd. Teoria medievali a stirilor si a ghildelor
se baza pe ideea ¢l cei care aveau cunostinge speciale aveau si responsabilititi pe
miisurd. Cunoasierea inseamni putere. lar dacd v sund vetust, iatd ce mi-a spus unul
dintre cei mai mari biologi din America de MNord: . Suntem citeva zeci de oameni
care $tim cum si facem lueruri exirem de periculoase, lueruri care pot omori zeci de
mii de cameni, dacd nu si mai mulfi, Am o senzatie ciudatd in privinga asta. Nu stiu
ce sd fac cu atila putere”. Nici el $i nici societatea nu s-au gindit vreodatd cum ar
trebui s3-si utilizeze cunostintele. Pentru oricine, el nu e decat un cercetdtor dintr-un
laborator, nu un anstocrat, Dar cu toate acestea el are mai multd putere (potentiala)
decit au avut vreodatd principii europeni.
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mea acolo, este ¢a seamind cu o ferma de fazani. Noud luxul ne era refuzat in mod
constient, Celor de azi le este oferit cu gileata.

Nu vreau si spun ci scolile de tipul Groton au sciizut in calitate, dar, ca si cea
mai mare parte a societitii, ele sunt acum concentrate asupra realizirilor, nu
a caracterului’.

E usor si ironizezi elita anglo-americani, cu aerul siu frapant de paterna-
lism luminat, venit dintr-un sentiment al superioritdtii culrale. insi aceasta
intruchipa anumite valori - fairplay, decenti, libertate si sentimentul pro-
testant al unei misiuni —, datoritd cirora societatea si-a format standardele.
Desigur, aceste coduri erau artificiale, etnocentrice si deseori ipocrite. Deseori
se abuza de ele. Erau respectate mai mult teoretic decit in practicd. Dar ce
conteazd? Asa cum scria istoricul John Lukacs, ,ipocrizia este cimentul
civilizatiei”. Standardele sunt cele mai inalte aspiratii ale unei societiti, nu
realititile ei complexe. Atunci cind cei puternici descoperd cd existd anumite
standarde de comportament, ei isi limiteazi propria putere chiar si indirect $i
dau un semnal societdtii : ., Pentru asta ne luptim”.

Un ultim exemplu poate explica schimbarea modului in care americanii
percep elitele®. Dintre multele libertiti pe care filmul Titanic si le ia fad de
istorie, in special una este importanti. In film, in timp ce vaporul se scufundi,
pasagerii de la clasa | se luptd si ajungd in putinele birci de salvare. Doar
determinarea marinarilor severi, care se folosesc de arme pentru a-1 indepiirta
pe bogitasii ticilosi, face ca femeile si copiii si urce in birci. In realitate,
dupi relatirile supravietuitorilor, conventia ,mai intdi femeile si copiii” a
fost respectatdl aproape fird nici o exceptie la clasele superioare. Statistica
demonstreazi acest lucru. La clasa I, tofi copiii au fost salvati: la fel si
femeile, mai putin cinci (din 144), dintre care trei au ales si moard aldturi de
sotii lor. In schimb, 70% dintre birbatii de la clasa | au pierit. La clasa a 1l-a,
unde se gidseau profesionistii bogati, au fost salvate 80% dintre femei, iar
90 % dintre barbati s-au inecat. Birbatii de la clasa 1 de pe Titanic reprezentau
practic un fel de top Forbes al celor mai bogati 400 de cameni din lume la
vremea respectivil. Se spune ¢d John Jacob Astor, cel mai bogat om din
America din acea vreme, §i-a croit drum pani la o barca, si-a agezat sotia, iar

*  Aceastd tendintd poate fi si mai clardi in alte licee de top. dar in cazul marilor scoli
pregititoare din New England schimbarea este mai evidentd. deocarece in trecut ele
ficeau tocmai contrariul - puneau accentul prea mult pe caracter si prea pufin pe
realiziri,
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apoi, refuzdnd si urce si el, s-a indepirtat $i i-a ficut din mand semnul de
adio. De asemenea, Benjamin Guggenheim a refuzat s primeascd un loc,
cedindu-1 unei femei pe care a rugat-o doar si transmitd un mesaj : ,Spuneti-i
sotiei mele [...] cd am jucat cinstit pand la capdt. Nu va rimdne nici o femeie
la bordul acestei pave din cauzd cid Ben Guggenheim e un las™, Cu alte
cuvinte, unii dintre cei mai puternici oameni din lume respectau un cod
nescris al onoarei, chiar si atunci cind asta insemna o moarte siguri.

Scenaristii au schimbat povestea si au avut motivele lor: nimeni n-ar
crede-o astizi. Am eliberat clasele superioare de orice simt al responsabilititii,
iar ele au rispuns la fel. In lumea moderni, ele seamiini cu oricare dintre noi,
oamenii obisnuiti. Ne purtim ca si cum societatea ar fi atat de democratici
si dinamicd, incdt nu are o elitd conducitoare. Dar nu e asa. Cei bogati si
puternici se vor afla mereu printre noi. Putem doar si le cerem s admitd ci,
aldturi de privilegii, au si unele responsabilititi. Conventiile sociale, asocia-
tille profesionale, rigorile morale, scolile pregititoare si codurile de onoare
reprezentau modalitd(i prin care cei puternici puteau fi civilizati. In trecut,
societatea americand le cerea acestor barbati si femei sd se comporte decent
§i si participe intr-un fel la viata publici a irii.

Langd parcul East Potomac din Washington se afli un monument repre-
zentand statuia unui barbat cu bratele desficute asemenea lui Hristos §i cu o
inscriptie pe piedestal : . Birbatilor curajosi de pe Titanic, care si-au dat vietile
pentru a salva femeile si copiii”. A fost indltat din donatiile a 25 000 de femei
din Statele Unite. Cind liderii societi(ii se ridicau la iniltimea idealurilor
lor, 1i se aduceau onoruri. Cind nu o ficeau, dezamigirea era profunda. in
schimb, astdzi nu mai asteptam mare lucru de la cei aflati in pozitii de putere,
iar ei arareori ne mai dezamagesc.



