Cuprins

Ly LT T O S R PR R o e - Ll - S 7
I o i L R B v R e e e R e S T R G
e R v i T i i o iy W T L P e e R e e e il
Partea |
GEOGRAFIA PUTERI
Capitolul 1. Puterea reritoriald a dommici. Tora i teritorinl . . ... ... ... o 0 nn.. 17
1.1. O paradigmdl dominanid. Modermnites Thrl Romédnestl medievale ... . ... ... .. 19
1.2. Tara - teritoriv modern sau comunitate medieval®? . . ... ... ... ... ........ 22
L3, Domeniul eminent - ficjiunen istoriogmfich o unei puteri teritoriale . . . .. ... . . 32
1.4. Fundamenml sistemulud fiscal = individul, teritoriul sau comunitatea™. . . .. ... .. a7
L 1 a1
B e T e i R T e e e Rt e N B e e B L U e e e o 41
Capitolul 2. Geografie laicd §i geografie ecleziastici, Tarn Romdnensch
AT LTGRO o e e e ST e) BT e e T e B e, R RIS TR 52
2.1, Toali Toarn Fomioeascd™ - istoripuneiconfuzii .. ..............c.0000n a3
2.2, Ungrovighia meitulatura domneasedi. - . .. ... ... ... i 55
2.3, Dela Ungrovinfia In Jara Romdiweased. .« . o - o o i v i i vnnannsannssnaassns a3
2.4, De la mitropolifi -0 toptd Ungroviabia™ lo miteopoditl Lof g@rii™ . .. ... 000 L. 68
L0 T 0
1 A e PP B A e A et e i Sl O P iy S LR Sl RN L A T e S S T
Capitolul 3. Geografie tradifionald 5i geogmfie ndministrativA. T gi judete .. . . ... 78
3.1. Tarmn si (Arile. Judefele §i interpretaren idilict a intemeierii Thrni Romdnesid . ... .. 79
3.2, ludetele 5i fscolitaten Thrli Romdnesti medievale . . . ... . .00 o oo B4
3.3, Judetele i horn puterii domnesti. . .. . .. oL e e e e e .8l
3.4, Judetele 5i tericorializamca comunitdfilor . ... ...l o8
T L | e AP ey ag
PO L o i o i e i, i o T b o 100
Capitolul 4. Centru si periferii. Boierii de margine §i putcrea domneascd. . . .. ......... 10
151 B T o 1| PSR = P S e GO SN e s T e G TR I S g 1
o R I s e R T T SRR T SR R A e S R A 1X0
LT 123

M s S e R e L R S D e v L P R e L S e s 124



Partea a ll-a

GEOGRAFIA FRONTIERELOR
Capltelul 5. Frontiere §i reriioril medievale. O discugie fstoroprmaficd ... .. ...... ... 131
5.1. Frontierele medievale ¢l construcgia statald. - - . . . . . .. ... ... ... 132
5.2, Teza mrneriand s frontiera ea orizond de colomizare. . . ., ... ......... .o 136
3.3, Multiculturalismul §i frontiera ca spafiv de imtiloire. . ... . ... ..o oo 137
B o T T e i i e M S e e D F 138
Capitolul 6, Frontiem co Moldova 5i intinderen spre rasfrit o purerii domnesti .. ... ... 142
6.1, O frontierd speciald™. Istoriografia frontierel moldo-mundens . . . ... ... .. ... 142
6.2. Cateva vicii metodologice 5i necesitatea unei noi oborddri . . ... . ... . ... ... 147
6.3. Basamabia - istorio unel confuzil eamografiee - - - . - o - s i e s sssascaaassas 151
6.4, Chrre piryile citfiregti™ gl frontiern risdirireand o Thrii Rominegrd ... ... ..... .16l
6.5. Domnii Tarii Romanesti 5i marginea (irii dinspre Moldova . . .. ... ... . 10
AR < T S S R A e B L S S R S e S R S T L 179
B o 3 T B R R T A e TR B A B R 180
Capirolul 7. Frontiern carparica a Taril Romdnesi medievale. 190
T.1. Corpafii - ox3 geografich sou fronderd fstoric8? .. .. ... . . L. L.. 1490
7.2, Definiren frontierel. Toarn Rombineasch gl . feudele unguresti™. . . . ... ... .. ... 194
7.3, Delimitarca frontierei. Hotarul dintre Tare Romancasci gi Andeal . . . . ... ... .. 204
T.4. Controlul frontierei. Dnmmurile, cetiiile si vimile de pe frontiera carpatich. . - . . . 217
KCOBETIEELY: o e s o 1, o6 1 B T e e - SR
VBB & ey biid awdlaia B s R SR B B R R R E R R R R R R 237
Capirolul 8, Frontiern dinspre Dundire a Tarii Romédnest medigvale, . ... ... ........ 248
8.1, Dundirea - frontierd peografichd sau axd fstored?. . . .. ... i inna 248
8.2, Dincolo de Dundre. Podunavia gi relotiile shrbo-mumtene . . ... .. ... ........258]
8.3. Frontiern de pe Dundire. Cetdfile, vadurile §i vimile dunfirene . . .. ... ... ... 263
3.4, Dincopce de Dundre. Tara Rominesscd si kazalele nord-dunfirene. . . . .. ... ... 200
ComthEll <o sies we s sipeaa Rt d vt ik R TUr . |
I o i o T AR S A S R s S A R 295
EEORIIEEY = i v T o T T e e i T N
B0 fe ) B A P e A A P S S R S ST N i

TR e R e e e e el S B R R e e i T T S S S e R 349



Colactia Historia aste coordonatd de Mihai-Razvan Unguraanu.

MARIAN COMAN este cercetator la Institutul de Istorie  Micalae lorga® al Academisi Romane
gi cadru didactic asocial la Facultatea de |storie a Universitalil din Bucuresti. Mogister artium
al Central European University, doctor In istorie al Universititil din Bucuresti, bursier Chevening
la Universitatea din Oxford sl felfow al Colegiulul Moua Europa, este editor al crestomatiei
de surse madievalea Dominfum g Eeclasia In Oecldantul medieval Crestomalie de istore
medie universald (2006).

@ 2013 by Editura POLIROM

Aceastd carte esle protejatd prin copyright. Reproducerea Integrald sau parfiald, multiplicarea prin orice
mijloace sl sub orice formé, cum ar fi xeroxarea, scanarea, franspunerea In format electronic sau aud|o,
punanea la dispazifla publicd inclusiv prin intemel sau prin retale de calculateans, stocand permanantd
saU temporard pe dispozitive sau sisteme cu posibilitatea recuperdii infarmatilar, cu scop comercial
sau gratuil, precum i alte fapte simitare sdvirgite fird permisiunea scrisd a detindterulul copyrightubul
reprezintd o Tncilcare a lagislatie cu privice fa protectia proprietalll intelectuale sl se pedepsesc panal
gi'sau civil Tn conformitate cu lagile In vigoars

Pe coperta: Giacomo di Maggiolo (1551-1602), hartd de navigatie ce infaligeazd Bmurie europene gi
mordul Africii (1563}

W poliram. o

Editura POLIRCM

lagl, B-dul Caral | fr. 4. P.O. BOX 266, 700506
Bucuresti, Splaiul Unirii nr. &, B B3A, sc. 1, 8t 1,
sector 4, 040031, O.P. 53, C.P. 15728

Descrierea CIP a Biblioteci Malionale a Rominied:
COMAM, MARIAN

Fufera & tenfonu: Tara Ramaneascd madiavald (secaléle XWX [ Marian Coman. —
lagi: Polirom, 2013

Bibliogr

I

ISBN prnt:  978-973-46-3403-3

ISBN ePUB: 978-973-45-3608-2

ISBN POF: 878-973-458-3809-8

Q44381135
Printed in ROMANIA



Marian Coman

PUTERE §I
TERITORIU

Tara Romaneasca medievala
(secolele XIV-XVI)

POLIROM
2013



132 GEOGRAFIA FRONTIERELOR

5.1. Frontierele medievale si constructia statala

intr-o conferingi finuti acum mai bine de 50 de ani in fata Asociaiei Istorice din America,
medievistul Charles Bishko observa cd, mai inainte de a analiza o [rontierd, istoricul
trebuie sit defineascd obiectul ale ciirui margini urmeazi sa fie delimitare’. Intrebarea pe
care o punea Bishke (medieval fromtiers - frontiers of wheat ? ) ar fi fost de neconceput cu
citeva decenii mai inainte, amnci cind singura paradigma interpremrivi era cea politica,
iar pentru istorici nu exista decat un tip de frontierd, cea statald. Vreme indelungati,
istoria fromtierelor medicvale a fost privild ca un episod al constituirii teriloriale a statelor
moderne. Prin urmare, dintre toate frontierele, au fost cu predilectie studiate cele care
s-au regdsit in delimitarea contururilor statelor nationale. Exemplele acestei interpretiri
anacronice suml nenumdrate, aproape fiecare (ard europeand avind citeva lucriri, majo-
ritatea datind din secolul al XIX-lea, care trateazd istoria frontierelor respectivului stat,
incepind din Evul Medin sau chiar din Anrichitate. [n istoria romfnescdl acest rip de
interpretare a rimas marginal, regisindu-se explicit doar in lucririle despre frontierele
Rominiei ale lui Sever Neagoe §i Grigore Stamate”, Implicit insii, decuparea realititilor
medievale dupd conturul statului romin modern se regiseste in sintezele de istorie a
roméinilor, in atlasele de istorie sau in lucriirile despre unitatea romdanilor’. Nu am 3
insist asupra interpretirii frontierelor medievale printr-o grild de lecrurd nationalistd, m
peniri ci aceastd abordare ar N fost astazi depdsitd, ci pentru cd ¢a o fost, dintotdeanna,
o fundaturda metodologici. Manipulind grosolan sursele pentru a le pune in slujba
ideologiei nagionale §i folosindu-se de fromtierele medievale pentru a da o justificare
granitelor moderne, aceastd paradigm interpretarivi no a contribuin cu nimic la injelegerea
istoriei medievale. Din fericire, imterpretarea nationalisth nu a fost decit una dintre
directiile istoriografiel frontierelor statelor medievale, chinr dacd, 1a wn moment dat, a
reusit 53 §i le subordoneze pe toate celelalte.

Teorna frontierelor naturale i concepdia social-darwinisid raizeliand a statulul-organism
au deschis doud directii de cercetare care, chiar daci s-au suprapus, pentru o pericada,
cu interpretarea najionalisti, nu trebuie confundate cu aceasta. Potrivit teoriei frontierelor
naturale, fiecare star, inclusiv cele medievale, a fost predererminar geografic, fiind mcadrar
de anumite limite cAtre care a tins permanent. De pildd, pentru Franga, frontierele naturale
au fost Alpii, Rinul, Pirineii §i Atlanticul, jar pentru Romdnia, cercul de ape Tisa-Dundre-
-Nistru®, Asidun invocati in Franga secolului al XIX-lea si impunindu-se in imaginarul
colectiv prin simboalul hexagonului, teoria frontierelor narurale a fost contestand si respinsa
in pericada interbelicd de Lucien Febvre si apoi de Gaston Zeller, care o considera
ideologicd si mistificatoare’. Probabil, scepticismul medievistilor romani interbelici cu
privire la teoria frontierelor naturale, care, dupd cum voi arita in capitolele urmitoare,
a provocal dispute dure cu geogralin asupra rolului Carpatilor 51 Dundni, s-a datorai
influenel istoriografiei franceze, care, inacel moment, renumase deja la ideea fromierelor
naturale”. Redeschiderea subiectului de ciitre Peter Sahlins intr-un anticol din 1990 a arditar
insd ¢ limirele namrale nu sunt doar o idee falsa™, rezultamul unor reprezentini cartografice
cronate, aga cum credea Zeller, ci un concept premodern, cu ridicini medievale. Eliberati
de ideologia napionald, sustrasa flocofiel 1siorien 51 integrata istorel deilor, nofiunea de
[frontiere naiurafe se poate dovedi un util instrument analitic, inclusiv pentru istoria
medievald a Tarii Romdnesti san a Moldovei”,
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In concepiia social-darwinistd ratzeliand, statul este un organism a cirui extindere
teritoriald, consideratd un imperativ biologic, depinde de dezvoltarea sa interndi. Pentru
Friedrich Ratzel, frontierele sunt epiderma organismului statal, care evolueazii odatd cu
acesta”. Cea mai simplisti aplicare a teoriei ratzeliene la istoria medievald este interpre-
tarea construciiei teritoriale a statului ca o ingurgitare” de teritorii de citre un nucleu
central de putere. Modelul clasic este cel al Franiei medievale, in care trepiata adunare
a pamnsanmirilor in jurul e de France intreprinsd de Capetieni a fost inteérpretatd ca un
Lproces de unificarea statald™ Gandirea ratzeliand a influengal considerabil scoala geogra-
ficd romineascd, in primul rind datoritd lui Simion Mehedingi, care -a avut pe Ratzel
coordonator al tezei de doctorat”. Studentii lui Mehedingi, Cristofor Mironescu si Vicior
Tufescu, au propus doud interpretiri ale istoriei medievale prin prisma conceptiei ratze-
liene, cel dimfi hotarului moldo-muniean, iar cel de-al doilea actiunilor lui Stefan cel
Mare'". Desi mai pujin vizibili, mostenirea ratzeliand este foarte prezentd si in lucririle
medievigtilor romdni, mai ales la nivel terminologic, facindu-se simgitd in abordarea
geopolitic a istoriel, in primul riod in lucrarile Toi Serban Papacostea, apoi in cele ale
discipolilor sii, Virgil Ciociltan si Viorel Achim. Dincolo de rezultatele incontesiabile
ale interpretirii istoriei medievale in cheie peopoliticd, aceastd metodi are limitele i,
printre care as include subestimarea rolului religiei in societatea medievald, infelegerea
unilaterald a raponturilor de putere §i ignorarea pgandirii politice medievale. Mi voi opri
putin asupra ultimelor dowd puncie, pentru cd din perspectiva subiectului pe care-1 trater
sunt cele mai importante.

In ghndirea geopoliticd puterea este imaginard ca un raport de for{e intre un subiect -
cel care exerciti puterea - 5i un obiect - cel asupra ciruia aceasta este exercitati. Asilel,
constructia teritoriald statald este definitd ca proces prin care un actor politic, denumit
@ posteriori ,putere centrald”, supune agentii politici locali”. In mod similar, stabilirea
frontierei dintre statele medievale este privith ca rezuliar al raportului de forje intre centrele
de putere implicate. Jacques Ancel defineste frontiera ca o linie politici izobard, iar
medievigtii romini care au scris despre frontierd, precum Cristofor Mironescu, Radu
Rosetti, Nicolae Stoicescu sau Sergiu losipescu, folosesc nofiunea cu acest injeles. Daci
insd interpretim puterea prin prisma binomului foucaultian puiere-cunoasiere, arunci
raponul dimre subiect 5i obiect inceteazii si mai fie unilateral, de vreme ce ambii sunt
prinsi in aceeasi retea de putere, pe care o modeleazi in egald misurd', Pentru a da un
exemplu, dintr-o perspectivd geopoliticd clasicd, frontiera din Pirinei dintre Franga si
Spania a reruliat din raporiul de forfe dintre cele doud monarhii, iar interventia lor a dus
la divizarea unor comunitéfi locale rransfrontaliere. Perer Sahlins, intr-o excelentd cane,
dezviluie insd o cu rotul alrd istorie, ardrand cd, in Cerdagne, comunitatea locald catalana
a avut un rol activ in construirea frontierel franco-spaniole incercand s instrumentalizeze
puterea celor doud monarhii in atingerea propriilor obiective'. Astfel, raporul dinre
subiect 5i obicct se schimbi, puterea putind f exercitatd nu doar de regi, ci 51 de sdlenii
din Cerdagne (este adeviirar, un alt tip de putere). Asadar, interpretarea unilaterald a
raportului de putere intre centrul-subiect si periferiile-obiect simplificd o realitate istorici
mult mai complicatd. In plus, existfi un dezechilibru al surselor care a alimentai tendin(a
istoricilor de a adopta perspectiva puterii centrale, care intotdeauna si-a supraevaluat
impactul asupra regiunilor de margine. Steven Ellis, de pildd, folosind sursele locale, a
demonstrat in ce masurd {storiografia centrard pe Westminster (,Westminster-centred
scholarship™) a supraestimat puierea Todorilor asupra baronilor de fronterd™.

Interpretarea geopoliticd are, de asemenea, inconvenientul de a wilizn concepe ana-
litice moderne, presupunind aprioric compatibilitatea lor cu gindirea politicd medievala.
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Astfel, notiuni precum mare putere, expansionism, realpolitk sau hegemonie sunt conside-
rate instrumente adecvate analizei oricirei perioade istorice, inclusiv a celei medievale.
Din perspectiva istoriei ideilor, toate aceste nogiuni sunt insé concepte moderne, puternic
ancorate in contextul in care an fost elaborate. In consecingd, analiza istoriei medievale
prinir-o grild geopolitic modernd presupune o anumitd precautie renminologici. n cazul
frontierei medievale, aceasta inseamnd in primul rind punerea in discujic a semnificaliei
conceptului de frontierd gi apoi a celui de teritoriu. Cel care a deschis discugia termino-
logicd asupra frontierei medievale a fost Lucien Febvre, urmat de Philippe Sénac si Daniel
MNordman. Potrivit lui Febvre, conceptul de fromtierd ar fi fost elaborat in veacurile
KVI-XVII, prin treprata convergentd a nofivnilor de fronsiére, care inifial desemna frontul
unei armate, transferat asupra intregului stat, §i de limite'. Sénac este de acord cu evolugia
semnantici propusi de Febvre, insd o decaleazi cronologic, ardtind cil in Spania ea incepuse
cu trei secole mai devreme'’. Daniel Nordman subliniazii in schimb ci, desi a existat o
apropiere de sens imre cele doud noiuni, ele m au ajuns si se suprapund niciodatd pe
deplin'®. Din aceastd sinonimie partiald s-ar fi miscut si plurivalenta semanticii premoderna
a conceptului, care a capitat in secolele XVII-XVIII valenge militare, economice, juridice,
peografice si natrale. Punind sub semnul intrebarii echivalenta dinire conceprul imedieval
si cel modern de fromtierd, discuiia inijiatd de Febvre a deschis o multitudine de noi
directii de cercetare, in ciiutarea trisiturilor specifice fromierei medievale'”.

Porrivit unei simpliste scheme istoriciste, masteren frontierei moderne a fost adesea
identificath cu trecerea de la regiunea de fromtierd la hotarul linear, imerpretata fie ca o
consecingd a cresterii demografice, fie ca rezultar al evolugiei raporturilor feudale™. Cu
siguranid, frontierele medievale, ca si cele antice au fost mai degrabd regiuni decat linii.
Studiile Jui Owen Lattimore asupra Marelui Zid Chinezesc sau cele ale lui C.R. Whittaker
si Benjamin Isaac asupra fimes-ului roman au ardtat i cele dond imperii, chinez si roman,
multd vreme aseciate concepiului de hotar linear, au fost milrginite mai degrabd de regiuni
e fromtieri. O demonstragie similard, Ia fel de convingitoare, au intreprins Paul Stephenson
si Carthering Holmes penrm Bizang, ardtind cd nici frontiera halcanici . nici cea anatoliana
i au fost hotare lineare, intdrite de fortificatii, ci regioni de margine dominate de com-
plexe refele de putere care fluctuan in funciie de presiunile interne §i externe”’. Denys
Hay, analizind una dintre cele mai bine documentate frontiere medievale, cea anglo-
-scofland, a ajuns la acecasi concluzie : Mmontiera, desi consemmnaid in tratate incd din secolul
al XIIl-lea, nu era o linie, ci o regiune™. Pierre Touber, intr-o taxonomie a frontierelor
medievale prezematd in deschiderea unei conferinje pe aceastd remd, a subliniat ¢d, in
practicdi, nu au existat decit regiuni-frontierd, hotarul linear nefiind decit o abst racfiune™.
Nici micar atunci cind a existat un sistem defensiv de fontificajii, ca in Regatul latin al
lerusalimului, nu se poate vorbi de un stat delimitar printr-un hotar linear<!.

Ar fi insd gregit si ne imagindm ci in Evul Mediu nu a existat conceptul de frontiera
lineard, i unele cazuri materializat priotr-un hotar trasat pe teren, dupd cum au acitat
Bernard Guenée, Patrick Gauotier Dalché, Nora Berend sau Edward Peters. Chiar daci
majoritaiea hotarelor lineare medievale au fost de mosii, 5i nu de state, aparifia celor din
urmi fiind influenard, intr-o anumitd mésurd, de cele diméi, acest lucm nu inseamni ci
starele medievale ar fi fost lipsite de frontiere lineare, ci doar cdf interesul in delimitarea
cu acuratefe a teritoriului era mult mai scizur™, Atunci cind a existat un motiv pentru
trasarea unei frontiere lineare, camenii din Evol Mediu au dovedit ci stin foare bine s4
facd acest lucru, indiferent i a fost vorba de stabilirea frontierel dintre Ducaml de Spotelo
5i Statul Papal in vremea lui Carol cel Mare, de semnarea tratatului din 921 imre Carol
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cel Simplu §i Henric I pe o corabie in mijlocul Rinului, de identificarea cu exactitate a
frontierei dintre reritoriul normand §i cel capetian pentru pregitirea intilnirilor dintre
Henric al IT-lea Plantageneiul si Filip al T1-lea Augusi, de solutionarea unei dispute de
jurisdicfie intre comitarul de Champagne si castelanatul de Melun in 1270, de desenarea
unei schife cartografice pentru a lamuri dacd un amumit student de la Universitarea din
Paris apariinea natiunii picarde sau celei engleze, de folosirea a nu mai pufin de doud
care pline cu pietre lungi §i cruci pentru a marca un segment al frontierei comitarlui de
Béarn in 1379 san de ridicarea unor inscriptii care semnalan intrarea in ducatul Brabantolui
in veacul al XV-lea™. Prin urmare, diferenia dintre frontiera medievald si cea moderni
nu fine de natura lor - ambele pot i 1a fel de bine frontiere lineare -, ci de felul in care
sunt articulate intr-o structurd mai ampld, a statalitigii. Perpetuarea terminologiei §i o
anumitd asemdnare a conjinuiului pot da adesea impresia continuitdgii unor nogiuni sau
institugii, care insd, la o analizd mai atentd, se dovedeste iluzorie. Frin urmare, imrebarea
the la care trebuie si plecim nu este prin ce anume era diferitd frontiera medievald de cea
modernd, ¢i cum anume s¢ articula inir-o structurd de gandire geogmaficd si politica
medievald. Alifel spus, nu existenia frontierei sau a unui tip de frontiers trebuie pusd in
discufie, ci imporania care ii era acordan. Doud foarte interesanie studii asupra geografied
medievale, musulimane si crestine, publicate de Ralph Brauer si Alain Guerreau, au dat
rispunsuri complementare acestei intrebiri. Braver, traducitorul geografiei lui Al'ldrisi
in englezd, a arfta cd geografia medievald musulmani era imeresatd de cemre, si mo de
frostiere’’. Comunititile politice medievale nu erau caracterizate de delimitarea spatiului
fizic pe care-1 ocupan, ci de asocierea cu centrele lor, cu un principe sau cu un popor.
Concluzia lui Brauer cred cd poate fi extrapolatd si asupra geografiei crestine medievale.
Abordand subiectul dintr-o alia directie, Alain Guerreau a analizan spagiul medieval crestin
ca o categorie mentali, mergind pe urmele lui Aron Gurevich™, Concluzia lui Guerreau
este cli camenii Evului Mediu aveau o percepiie discontinud asupra spatiului, spatiul
omogen si contiguu find o inventie a modernitditii.

Mu doar spatiul, ci si staml era concepr diferit in Evol Medin, Starul reritorial cn
care sumtem atdn de familiarizagi astizi este o creatie relaiy recend, de doar ciireva secole,
reprezentind doar una dintre multiplele directii in care se puteau dezvolta statele medievale,
dupa cum a ardtar Hendrik Spruyt intr-un provocator, dar convingétor studiu®. Incercarea
istoricilor de & renunga la imaginea teritonalizaid a statelor medievale este insd mai usor
de teoretizat decit de aplicat. Desi regii Franei medievale erau incapabili si-5i imagineze
teritorial regawl, dupd cum a ardta Robert Fawtier”™ | istoricii care interpreteazi actiunile
lor sumt temtati sd nesocoteasch acest lucru. Istoricul are permanent in minte imaginea
teritoriald a statelor medievale, ceea ce este de doud ori inseldtor. Mai inai, pentru ci
nici un om din Eval Medio nu conceptualiza astfel spagiul : apoi, pentru ¢d o asemenea
hartd alege si reprezinte, dintre numercasele frontiere medievale, doar una, pe cea statali.
In plus, chiar 51 ceea ce istoricl denmmesc . frontierd statald™ subsumeazd la randul ei
mai multe frontiere, administrativi, fiscald, juridicd, militard, care, cel mai adesea, nu
se suprapuneau” . Or, dupd cum a ariar Bernard Guenée, abia spre sfarsitul secolului
al XIII-lea aceastd fromtierd incepe si capete imponanti in ochii regelui §i ai supugilor
shi. Agadar, spre sfirgitul Evului Mediu si in epoca modernd rimpurie a avut loc trecerea
de la o jurisdicfic exercitatd asupra §i prin intenmediul comunitdtilor la o suveranitate
teritoriald. Aceasti temd, a inventiirii teritoriului, constituie de citeva decenii o temi
importantd, investigatd deopotriva de istorici, geografi sau sociologi. In esemd, as
identifica trei abordiri majore ale temei teritorialitdgii: 1) realist-economicd - teritoriul
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este legal de anumite frontiere dezirabile strategic sau de anumite resurse materiale ;
2) socio-biologicd - teritorializarea este o nevoie umand, biologics, de a marca i delimita
spatiul ; 3) constructivist-sociald - teritoriul este rezultatul constituirii unor anumite relatii
intre oameni si intre oameni i pimam™. Pentru cii subiectul iese din limitele cronologice
ale Evului Mediu, fiind abordat cu reticentd chiar si de istoricii Renagterii™, nu ma vei
opri in continuare decat asupra a doud studii, scrise de un geograf i de un sociclog, ale
ciror teorii despre teritorialitate au avur un impact major asupra istoriografici’’.

Geograful elveqian Claude Raffestin, profesor la Universitatea din Geneva, a elaborar
la inceputul anilor *80 o teorie a teritoriului si teritorialititii intr-o paradigmi foucaultiand™.
Eaffestin a subliniat mai intdi distinegia Mundamentala intre spagiu, preexistent oricére
actiuni, si reritoriu, un construet social. Relagiile sociale, susiine Raffesrin, sunt cele care
transforma spatiul in teritoriu, ceea ce implicd o teritorialitate diferentiatd, in funcfie de
ficcare actor social, 51 dinamicd. Teritoriu siatal este, prin urmare, doar unul dinire
multiplele weritorii construite social, care devine mai important decit celelalie abia dupa
secolul al XVI-lea, asa cum aratd Raffestin intr-un studiu de caz asupra Piemontelui.
Dach Raffestin a analizat structurarea spafiului in teritorii prin refele sociale, sociologul
Michael Mann s-a oprit asupra relaiei dintre teritoriu §i star. Distinctia pe care Mann o
introduce este cea infre doud tipuri de puteri ale statului, despoticd §i infrastructurald,
cea dimai find exercitid asupra societatii, iar cea de-a dowa prin sau in interiorul
societdfii'”. Porrivit lui Mann, puterea infrastructurald, foarte scizuti in statele medievale,
s-a dezvoltat incepind cu epoca modernd timpurie, aducind cu sine o teritorializare
crescamdd a staiclor, Prin urmare, teritoriul ar 1 un subprodus secundar al transformdni
naturii puterii statale, dintr-una predominant desporica, medievald, intr-una cu predilectic
infrastructuralid, moderni.

5.2. Teza turneriana si frontiera ca orizont
de colonizare

Cea mai influemi ezl din istoriografia fromierelor esie, Tard indoiali, cea elaboraci de
Frederick Jackson Turner intr-un articol publicat prima card la sfirsitul secolului al XIX-lea,
.The Significance of the Frontier in American History™, Punctul central al tezei lui
Turner este eii ,spiritul american”™, nofiune destul de ambigui in care includea si demo-
crafia, a fost modelat de permanenta inaintare a frontierei vestice, locul de intilnire al
civilizatiel cu sdlbancia. Impaciul formidabil al tezei s-a datorat tecmai simphitdin e s1,
chiar daca in ultimul secol nici una dintre afivmagiile lui Turner oo a rAmas necontestatd,
istoricii, deopotrivii cei americani si europeni, au continual si se raporteze la ea™.
Medievistii au sesizat foarte repede utilitatea tezei turneriene ca instrument analitic pentru
propriul domenin de cercerare, iar prima aplicare, la istoria Germaniei, a apari la moimai
doud decenii de la publicarea articolului lui Turner™, Modelul mumerian al unei frontiere
e expansiune, militarizati si de colonizare, care a influenial organizarea infregii societiti
a fost aplicat de medievigti mai cu seama regiunilor de margine ale Europei cregline.
Hispanigtii, precum Archibald Lewis, Charles Julien Bishko, Robert I. Burns, Lawrence
J. McCrank sau Angus Mackay, s-au inspirat din reza wwrneriand, vorbind de frontiera
de colonizare”™ din Peninsula Ibericd medievald si de instiougii de fromierd”. Influenia
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tezei turneriene poate fi regdsitd si in studiile lui William Urban asupra Livoniei sau in
analiza rransformérii crestindeifii medievale apusene propuse de Robert Barlern. Versati-
litatea tezei turneriene este demonsiratd de aplicarea ei §i in afara spagiului Occidentului
medieval, in studiile lui Joseph Wieczynski sau David Moon asupra Rusiei®™, ale lui Paul
Witek asupra Imperiului Otoman® sau ale lui Nicolas Oikonomidés asupra Imperiului
Bizantin™. Sitvéndu-se intr-o paradigmi interpretativi mrneriand, asumati uneori explicit,
integral sau partial, iar alteori implicit, istoricii au identificat anumite trisdturi particulare,
pe care le-au considerar specifice regiunii de frontiera™. Obiectia principald care poate
fi adusd tezei turneriene si siudiilor medievale inspirate de aceasta este cd inverseazi
raportul dinire societate 5i frontierd, pentru ¢, dupd cum au arfitar smudiile despre
construciia culiurali a spaginlui san a eritorinlui, socieraten ese cea cane creeaza fronriera,
gi mu invers,

5.3. Multiculturalismul si frontiera ca spatiu
de intalnire

Cea mai recentd directie de cercetare a fromtierelor medievale, principala responsabila
pentru explozia de conferinfe 5i congrese pe aceastd temd din ultimul sfert de veac, este
cea a frontierei ca spafiv de intdlnire a doud sau mai multe socictdfi. Spre deosebire de
directiile de cercerare anterioare, care consideran ¢a funciia frontierei era fie de a defini
limitele teritoriale ale statului, fie de a desemna un orizont de expansiune i de colonizare,
noua interpretane pune accentul pe mijlocirea contaciului dimre societitile aflate de o parne
si de cealalth a frontierei. Astfel, frontiera nu mai are rolul de a separa, ei mai degrabi
de a inlesni apropierea. Nu este greu de descifrat influenta multiculiuralismului asupra
acestei vizgiuni, in care comaciele pasnice tingd 8 prevaleze asupra confrumdrilor, iar
coexistenta duce mai degrabd la sincretism decit la aculturagie. Criticile care pot i aduse
acestei directil de cercetare sunt numeroase, insd ea are meritul de a fi echilibrat imaginea
frontierelor crestindtatii medievale, prea militarizata si segregationistd in studiile anterioare.
De fapt, dupd cum au ariin siudiile lui Eduardo Manzano Moreno, ale Anei Echevarria
si Annei Christys asupra Spaniei, ale Norei Berend asupra Ungariei sau ale lui Catherine
Wendy Brocewell asupra Croagiei, hotarele crestindiatii Iatine medievale nu au Tost atil
linii de separare fad de _celdlalt™, cit mai degrabd axe in jurul céirora s-an dezvolial
complexe societiti de frontierd", Adesea, noua interpretare a fost intemeiatd pe o lecturs
crificd a surselor medievale, considerfindu-se ¢ autoni lor, supusi unel presium ideologice,
an preferat s accemueze imaginea fromtierei ca linie de separare, trecind sub tdcere
influentele transfrontaliere®®, Deconstruind retorica frontierei - Nora Berend se referi
chiar la o ideologie medievald a frontierei -, istoricii s-au distanjat de imaginea confliciuali
a frontierei medievale, pundnd accentul pe apropierea $1 influenjarea reciprocad a culmrilor
care coexistau inir-o societate de frontierd. Inevitabil, aceastd abordare a dus citeodati
la suprainterpretare™, insd dupa cum au demonstrat siudiile lui Norman Housley asupra
Orientului Latin® sau ale lui Donald Ostrowski asupra Moscovei™, ea pune la indemina
istoricilor un instrument analitic foarte util pentru descoperirea unor influene culturale
panad acum ignorate,



