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2. Apoi, sunt cunoscute in mod propriu acele <obiecte>
despre care existi dispozitii®® care se afld in intelect. Insd
dispozitiile veritabile, precum arta, stiinta si prudenta, care
se afld in intelect se referd la singulare; asadar, singu-
larele sunt cunoscute,

3. Apoi, dupd cum arta se referd la cele ce pot fi
realizate, la el intelectul <se referd> la cele inteligibile™.
Or, artizanul cunoaste si Intregul, si pirtile prin aceeasi
arti — altfel, pirtile nu ar putea si se ordoneze intr-un
intreg ; asadar, prin aceeasi ratiune, intelectul infelege si
intregul, si partea. Iar intelectul face un astfel de silo-
gism: Orice singular existd aici si acum™; nici un uni-
versal nu este aici si acum : astfel, nici un singular nu este
universal ; prin urmare, <intelectul> cunoaste in mod
necesar singularul si particularul.

4. Apoi, orice este cunoscut, este cunoscut fie de
simft, fie de intelect. Or, unele particulare sau singulare
sunt cunoscute, dar nu prin simi ; asadar, <sunt cunos-
cute> in mod necesar prin intelect. Demonstrafia minoret
reiese din Scripturd, din 4 Kegi™, unde se zice cii, nefiind
de fapd, Elisei a vizut ¢ Ghehazi a primit risplatd de la
Neeman, ceea ce a fost un fapt singular: deci etc.

5. Apoi, tot ceea ce este dorit prin apetitul rational
sau intelectual este cunoscut in mod necesar, pentru ¢l
spune Filosoful in Despre suflet, 111: Obiectul doringei
este hinele cunoscut™ . Or, este cert ¢ dorinta se referd
la binele singular; prin urmare, intelectul cunoaste in
mod necesar singularul.

0. Apoi, lucrurile naturale nu pot fi niciodatd separate
de materie. Cici, dupd cum aftirmi Filosoful in Despre
suflet, 1, chiar dacd ar [i altceva mirimea si <altceva>
esenta marimii, totusi carnea si esenta cirnii sunt identice™,
Or, tot ceea ce are materie este singular; asadar, toate
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manifestum est, quod naturalia intelliguntur ab intellectu :
ergo singularia necessario intelliguntur.

7. Item, probabat, quod singulare nullo modo appre-
bendeatur nisi intellectu : illa vis sola apprehendit aliquid,
quae apprehendit causam et rationem illius ; sed sola vis
intellectiva apprehendit causam et rationem individui
sive singularis: ergo sola apprehendit et cognoscit
singulare sive individuum. Prabatio minoris est per
Richardum, TT De Trinitete, ubi distinguit triplicem substan-
tialitatem : universalem, specialem et individualem sive
singularem ; et omnis substantia est per suam substantia-
litatern, universalis per universalem, specialis per specialem,
individualis sive singularis per singularem; et vocat
substantialitatem formam, ut substantialitas hominis est
humanitas. Sed formam solus apprehendit intellectus :
ergo solus intellectus apprehendit singulare : ergo nullo
modo sensus, qui non apprehendit substantialitatem.

Respondeo :

Dicendum indubitanter, quod intellectus noster cognoscit
sive intelligit singularia ; et hoc necessario convincit verifes
Jidei, auctoritas divini praecepti et violentia argumenti.

Veritas fideif hoc convineit, quoniam fides nostra ut in
pluribus est circa singularia, et omnes fidei articuli de sin-
gularibus et particularibus sunt, utpote de incarnatione
et ascensione et huiusmodi, quae omnia singularia et
particularia sunt, quae oportet credere; credere autem
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cele naturale sunt singulare. Insi este evident i cele
naturale sunt cunoscute de citre intelect; asadar, sin-
gularele sunt in mod necesar cunoscute.

7. Apoi, s-a dovedit cd singularul nu este cunoscut
alifel decdt prin intelect. Cunoaste ceva numai acea facul-
tate care cunoaste cauza si ratiunea aceluia ; dar numai
facultatea intelectivd cunoaste cauza si ratiunea incdivi-
dualului sau a singularului; asadar, doar ea intelege si
cunoaste singularul sau individualul. Demonstratia minore
se [ace prin <spusele> lui Richard din Despre Treime, 117,
unde <autorul> distinge intre trei feluri de substantia-
litate : cea universali, cea a speciei si cea individuald
sau singulari. Tnsd orice substantid existd prin substan-
tialitatea sa : universald prin <substantialitatea> universali,
speciald prin cea a speciei, individuald sau singular2
prin cea singulard. Iar el numeste substantialitatea formed,
asa cum substantialitatea omului este umanitatea. Tnsa
numai intelectul cunoaste forma, deci numai intelectul
cunoaste singularul ; astfel, simpul <nu il cunocaste> in
nici un lel, pentru c¢i el nu cunoaste substangialitatea.

Raspund :

Trebuie spus, [Ard nici o indoiald, ¢ intelectul nostru
cunoaste, adici infelege singularele®. Tar aceasta o dovedesc
in mod necesar adevdrul credingei, preceptele autoriidiii
divine si forta argumentilud,

Adevdrul credingei dovedeste <aceastd tezi> astlel :
pentru ¢, de cele mai multe ori, credinia noastrl se referi
la <realitdti> singulare, iar toate articolele de credinti se
referd la singulare si particulare, cum ar fi Intruparea si
Indltarea si altele asemenea, care sunt, toate, <realititi>
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est actus fntellectus vero non viso assentientis, quia ut
dlicit Augustinus, De praedestinatione sanclorum, credere
est cum assensione cogitare” ; impossibile est ergo, aliquid
credi, quod non intelligitur ; oportet autem, credi singu-
laria: ergo necesse est, singulari infelligi.

Secundo hoc convincit awctoritas divini praecepti.
Praecipit enim Domnus, diligi proximum sicut seme-
tipsum, Matthaei, 22 : Diliges Dominus Deum tuum ex
toto corde o et ex tota anima tua et ex tota virtute tua
el proximum tuum sicut te ipsum”; et foannis, 13: Hoc
esl mandatiom meum, wt dilipatis invicem. Sed, ut dicit
Augustinus, X De Trinitate et XIV De Trinitate, nullus
potest diligere, qui quid vel quale sit, nescit: ergo si
secundum praeceptum divinum diligimus fratrem el
proximum dilectione et amore, qui est actus volunlatis
intellectualis, necesse est, fratrem et proximum cognosci
cognitione intellectuali. Sed non diligimus [ratrem vel
proximum in universali, sed in particular, quia hunc
frarem et hunc proximum: ergo necesse est, quod
cognoscamus in particulari et in singulari.

Tertio hoc convincit folentia argrmenti, et sumitur
prima ratio ex parte potentiae intellectivae, quoniam in
potentiis ordinatis ad invicem quod potest virtus inferior
necessario potest virtus superios et amplius. Si igitur
potentiae sunt ad invicem ordinatae, ita quod primo est
sensus, secundo imaginatio, tertio ratio, quarto intellectus
sive intelligentia, necesse est, quod id quod potest
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singulare si particulare pe care trebuie si le credem. Insi
a crede este actul imfelectudui care isi dd asentimentul
<pentru lucrul care> n-a fost vizut, pentru cd, dupd cum
afirmi Augustin in tratatul Despre predestinarea sfintifor™" :
.4 crede inseamnd a gindi cu asentiment”. Asadar, e
imposibil sd se creadd ceva ce nu este cunoscut. Or,
<aceste realititi> singulare trebuie crezute; prin urmare,
este necesar ca <realitifile> singulare si fie cunoscute.

In al doilea rind, <teza> e dovediti de autoritatea
preceptelor divine. Intr-adevir, Domnul a poruncit ca sa-ti
iubesti aproapele ca pe tine insusi, in Matei, 22**: jubeste-]
pe Domnul Dumnezeul tiu din toatd inima ta si din tot
sufletul tiu si din toatd tiria 1a, si pe aproapele tiu ca pe
tine insuti”. Tar in Joan, 13%; aceasta este porunca mea
ca sd vd iubiti unii pe alii”. Dar, dupi cum afirm3a
Augustin in Despre Treime, X si XIV®, nimeni nu poate
iubi daci nu cunoaste cum este si de ce [e] este <ceea ce
iubeste>. Astfel, daci dupd preceptul divin il iubim pe
fratele si pe aproapele <nostru> cu iubire si dragoste —
ceea ce line de actul roinfei intelectuale —, este necesar
51 1l cuncastem pe fratele si pe aproapele <nostru> prin
cunoastere intelectuali. nsi nu il iubim pe fratele sau
pe aproapele <nostru> in general, ¢ in particular, <tocmai=
pentru ¢ <este> acest lrate si acest aproape ; asadar,
este necesar sd il cunoastem in particular si in <reali-
tatea> singulard™,

In al treilea rind, <aceasti tezi> se dovedeste prin forfa
argumentilui, Primul argument este stabilit din per-
spectiva faculldpii intelective, intrucit in facultdtile ordo-
nate unele [ati de altele, ceea ce poate <face> o facultate
inferioard, poate <face> in mod necesar <si> o facultate
superioard, ba chiar mai mult. Asadar, dacd faculidtile sunt
ordonate una fafd de alta, astlel incit prima este simtul,
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sensus, possit imaginatio et amplius, et quod potest
imaginatio possit ratio et amplius, et quod potest sensus,
imaginatio et ratio, possit fnlelfectus et amplius. Si igitur
sensus et imaginatio cognoscunt et apprehendunt parti-
culare, non autem universale, ergo ratio et intellectus
non antum universale, sed universale et particulare sive
singulare cognoscit. Et hoc est quod dicit Boethius, V' De
consolatione circa finem : Superior”, inquit, ,comprehen-
dendi vis amplectitur inferiorem, inferior vero ad supe-
riorem nullo modo consurgit. Neque enim sensu aliquid
extra materiam valet, vel universales species imaginatio
contuetur, vel ratio capit simplicem formam ; sed intelli-
gentia quasi desuper spectans, concepta forma, quae
subsunt etiam cuncta diiudicart ; sed eo modo quo formam
ipsam, quae nulli alii nota esse poterat, comprehendit.
[Nam] et rationis universum et imaginationis figuram et
materiale sensibile cognoscit, nec ratione utens nec
imaginatione nec sensibus”. Augustinus etiam, XIT Super
Genesim ad litteram, dicit, quod _error potest esse in
visione corporali et imaginaria, sed in intellectuali visione
error esse non potest, aut enim intelligit et verum est;
aut si non est verum, non intelligit”. Fr ideo adhibetur
intellectus ad discernendum, quid significent corpora aut
corporum imagines ; nullo autem modo posset discernere,



