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Tudor Caranfil

Polifia §i realismul

Incheiat in primdvara lui 1932, cu minimele mijloace ale
cooperativel de productie, filmul se afla, acum, in agteptarea
confruntirii cu publicul. Premiera fusese programati pentru
18 martie la un cinematograf central de pe Kurfirstendamm,
Broadway-ul berlinez. Dar, in ziua previzuti, cinematograful
Atrium n-a afigat panoul publicitar al lui Kuble Wampe, ci pe
cel al unei comedioare oarccari, Doamna diplomai. Ce se
intimplase ?

Cu toate masurile de precautie luate de autor, cenzura
s¢ indirdtnicea sd nu dea aprobare difuzdrii filmului, Acested
neagteptate interdictii i-au ripostar proteste de o vigoare
fard precedent, aparginind nu numai ziarelor stingii, i
aproape intregului esichier al presei germane. Cenzura indsprita
de citre noul cancelar Von Pappen nu ecra la prima ei
wperformanti” de risunet. Cu citeva luni inainte, acecasi
weomisie a controlului filmelor™ interzisese difuzarea faimoasei
ecraniziri americane a romanului lui Remarque, Pe fmm’m" de
vest wimic mow. De astd datd, insd, furia presei intrecea toate
recordurile.

CUL APARTINE LUMEA? - relua Der Filw intrebarea
lui Kuhle Wampe si raispundea: CENZORILOR DE FILM!
Criticul Herbert Thering gisea ¢d, datoritd conseaintelor ¢i,
interzicerea filmului lui Brechr constituia cea mai grea
loviturd datd, vreodatd, cinematografier germane,

Fabricantil cei mai inrdifi, cei mai penibili, de senzatii tan,
filmele cele mai viciate, zise ,de societare”, au cale liberd,

nestinjenitd. Fatd de Kuble Wampe sc iau insid misuri| In cazul
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in care intcrdictia rimine valabili, critica cinematografici
trebuie s fie constientd i nu mai are dreptul si ceard
filmelor germane o reprezentare reali a problemelor vieg,
din moment ce aceasta este afectati nu numai de rscul unui
insucces la public, ci si de cel al interzicerii difuzisdi. Cine va
mai bdga, vreodatd, bani intr-o afacere atit de nesigurd?
Strimtoratd, oricum, din cauza crizei, fdard sprijinul pateri
inifiate a publicului, strangulati de cenzurd, arta filmului i
pierde insisi nofiunea existentei sale..."

Influentul publicist Rudolf Arnheim, reoreticianul de
mai tirziu, nota §i cl, cu egali vehementi:

Devine 1ot mai evidentd decizia de a interzice orice film in
care transparc ideca de libertate si progres, oricit ar costa
aceasta. Ceea ce dovedeste ci practica cenzurii a ajuns in faza
luptei corp la corp pentru putere, lupti in care rajiunea
irchuic si pistreze ticerea precum femeile in biscrici...

Cit despre Rese Fabne, ziarul comunist, forta punctul pe
» atunci eind titra agitatoric: FILMUL SONOR RAMINE
REZERVAT, IN CONTINUARE, KITSCHULUI $1 MIN-
CIUNI! Campania a stirnit un ecou, deosebit de amplu, si
in striinitate unde presa romineasci a epocii s-a aliturat
protcstului. Nu numai ziarcle miscirii muncitorest, ci s
reviste de larg prestigiv cultural ca Romwdnia literard, aflati
sub directoratul lui Liviu Rebreanu, a atacat, in aprilic 1932,
abuzul cenzurii sub titlul Un film in afara industriei™.

inr:cputﬁ la jumatatea lunii marrie, biatilia pentru filmul
Kuble Wampe a cunoscur mai multe erape. Initial filmul
fusese respins fard drept de apel, pentru motive clar exprimate
de citre consilierul de stat Erbe: ,,Productia are neindoielnici
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rendingd comunised si, dacd aceasta nu ¢, nici pe departe,
atit de brutali ca in alte filme comuniste, circumstanta o
face cu atit mai primejdioasi!”. Totusi, in urma indirjitei
campanii de presd cu rezonange, cum s-a vizut, internationale,
cazul a fost preluar de secrerarul de star al ministrului de
Interne Zweigert care declara cu severitate la 30 martie:
H~Am dispus ca filmul 53 rimind oprit fiinded pune in
primejdie securitatea publicd, ordinea si interesele generale
ale starulul...”.

Si distinsul functionar didea, chiar, citeva exemple:
wcaracterul besdal al petrecerii de logodni, incitarea la
rezistentd impotriva autoritifii constituite, discutia politica
din metrou sau sacrilegiul filmdrii unui grup de tiner sportivi
in costume de baie in vreme ce in profunzimea planului se
disting rurlele unei biserici ale cirei clopote isi cheami, pe
banda de sunet, credinciosii la slujba.

»Ce i-ar putea, oare, supdra pe slujitordi bisericii intr-o
asemenea scend?”’ — se intrcba public, in D Welthiilne,
Rudolf Arnheim. ., Personal, n-am sesizat, la vizionare, nici
dangit, nici turle. Probabil cd, pentru performanta asta, e
nevoie de o sensibilitate religioasd intr-adevar bolnavi, La
urma urmelor, ¢ clar ¢i aceste imagini n-au fost premeditate
micar, ci pur si simplu surprinse in cursul unei filmiri la
care numai bunul Dumnezeu a aranjat lucrurile in asa fel,
incit sd s¢ audd §i clopotele. 5i se pare ci cineva ar putca
trage, de aici, concluzia ¢i o buni baie duminicali e de
preferat unei slujbe religioase,,.”!!

Cenzura avea, de altfel, sa infrunte nu numai zeflemeauva
prese, ¢l i nenumirate adundri de protest, ca de pildi cea

126



Istoria cinematagrafies in capodopere

a Ligli Drepturilor Omului in care, la 11 aprilie, vorbea
Ernst Toller, deputat social-democrat in Bundestag si dra-
maturg, () altd adunare fusese convocatd de Newe Filvgruppe,
sub genericul De co nn-i permis sd se spund adevdrul fn filund
varbitor?!?

In urma unor asemenea presiuni, Ministerul de Tnrerne
convoacd, la 21 aprilie, Comista controlului filmelor pentru o a
treia vizionare, De astd datd cenzura s-ar multumi cu
suprimarea a 230 de metri din film, adici aproape zece
minute. Referindu-se la aceasta, Dudow asigura, in 1950, ca
in ciuda tuturor amputirilor, nucleul filmului nu fusese
atins: ,,Mecroda noastri, cea care provocase minia cenzorilor,
nu se afla intr-o secventd sau alta, ci domina intreg filmul...”,

S-ar spune ¢ democratia germand repurta, prin ,eliberarea™
lui Kable Wampe, una dintre ultimile el victorii inaintea
dezastrului preludni puterit de citre partidul lui Adolf Hitler,
Dar, in pofida sarcasmului §i vehementei campaniei de
presd, in memoriile sale, Brecht nu pare de fel inclinar sa
bagatelizeze acest moment al confruntirii filmului cu cenzura.
El il transforma chiar, spre surprinderea noastrd, intr-un
adevarat test al eficientei metodei sale.

»Genzorul nostru” — istoriseste, nu fird umor, dramaturgul,
»i-a dovedit un tip iste| care ne-a spus: «Nimeni nu vi poate
contesta dreprul de a infifisa o sinucidere, fiinded sinuciderile,
o stim cu tolii, existd! Existd si someri eare se sinucid. Ku
vid nici un monv si ascendem acest lucrue, Ceea ce conrest
ew, este modul in care prezentati dvs. sinuciderea acestui
somer. 3, degi mi jenez si v-o spun, obiectiile mele sint mai
mult de naturd anisticd decit politicd !»...

«— Cum asas» = am intrcbat noi, ofcnsati,

lar cenzorul nostru a continuat :
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«Comportarea eroului dvs. nu-mi pare suficient de umani,
N-ati prezentat un om, ci un tip. Somerul dumneavoastrd
nu-i un personaj in carne § oase, care s-ar deosebi de celelalte
prin grij st bucurii particulare, ca $1 prin destinul sdu propriu.
El imi pare schijat deswul de superficial i — iertaji-mi, ca
artigti, aceastd expresie intrucitva durd — ni se comunicd prea
putine lucruri despre cl. lar consecintele acestor neajunsuri
cstetice sint de naturd politicd $i mi obligd sd interzic difuzarca
filmului pe ecrane. Aveyi tendinga si prezentati sinuciderea ca
fiind caracteristic, ficind, adici, parte din destinul unei intreg;
clase, Reprezentati puncrul de vedere o societatea i-ar constringe
pe tineri si se sinucidd, frustrindu-i de posibilitatea de a
munci. 3 nicl nu vi jenapl sd sugerafl, in continuare, ce ar
trebui sd facd somerii pentru a schimba starea de lucruri, Nu,
domnilor, n-ati procedat ca ardigi. Dacd afi 01 prezentat nu un
tip, ci un destin individuoal, nu l-as i purat interzice vreodatd., »”
saedeam talburati si ofensati in faga lui”™ — continud Brecht
evocarea momentului — ,,eu impresia penibili cd cineva citca
prin noi. Fisler igi stergea, amdrir, lentilele ochelarilor, Dudow
se ficuse, pe scaun, covrig, de parcd ar fi fost apucat de
crampe, iar eu m-am ridicat s {in o cuvintare, in ciuda
faptului ci urisc cuvintirile, M-am ocupat numai de ceea ce
mi se¢ pirea neadevirat. Am recapitulat citeva dintre trasaturile
individualizatoare pe carc le atribuisem tindrului somer: inainte
de a-51 da drumul in gol isi scoate ceasul de la mind. Fie 51
numai acest gest uman, ii conferd un farmec aparte care se
risfringe asupra intregii scene. Prezentam, de alefel, i destui
alfl someri care nu recurg la sinucidere, vreo patru mii, dacd
ne-apucim i QUmEardm marea dcmunﬂmllic sportivi pe care
o filmasem. M-am declarat indignat de reprosul la adresa
metodel noastre artistice §i am segerat amenintarea enel noi
campanii de presd impotriva unor ascmenea acuzatii. «Era in
joc renumele meu de artists — am spus... Dar nici cenzorul nu

s-a ldsat, a pitruns chiar in detalile construciiel noastre
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cinematografice, iar avocatii pe care-1 adusesem cu noi observau
cit stupoarc cum, sitb ochil lor, afacerea strict juridicd se
metamorfoza intr-o dezbatere despre arti,

Cenzorul a accentuat ¢i am conferit sinvciderii un caracter
pur demonstrativ, «ceva aproape mecanicn, s-a exprimat el.
Asta l-a ficut sd sard ca ars pe Dudow, care a cerut, nervos,
sd se solicite, la nevoie, avizul medicilor, Ei ar confirma ¢i
actiunile de acest gen produc, de mule on, impresia auto-
matismului. «Se¢ poate s — a acceptat cenzorul. «Dar trebuie sa
admiteti s faptul cd sinuciderea din film eludeazi orice
teisiturd omeneased, o Interzice chiar. Spectatorul nicl nu
mai resimie impulsul sd-limpiedice pe sinucigas, impuls firesc
in cazul unei creatii artisuce pitrunse de cilduri... Actorul
dumncavoastri procedeaxd de parcd ar vrea sd ne arate cum
s¢ cojesc castraveqil, de pilda..»”

Revizut astdzi, filmul confirmd multe dintre reflectiile
cenzorului, E adevirat, Max Sablotzki, actorul care-l inter-
preteazi pe Biniche cel tindr, are momente cind sugereazi
comportamentul unui robot, personajul fiind slab indivi-
dualizat, Existd in film si zone aride in care demonstrarea
unor adeviruri teoretice prevaleazi asupra trdirilor si artei.
Chiar atitudinea lui Brecht care pare a se distanga, peste ani,
de la rizboiul propagandei cirre reflectia calmi, da de
gindit. Brecht parca vrea sd spuni cd o asemenea injeleapta
contestare, dacd ¢ de calitate, nu numai ¢i n-ar trebui
refuzatd, dar s-ar cuveni stoarsd de tot ceea ce poate da ea
rational pentru imbundtitirea actului artistic. Subliniind
caracterul patrunzator al observagiilor consilierului de stat,
Brecht transmite indemnul ca actul estetic sd devind atit de
puternic elaborat, atit de perfect in rotunjimea sa, incit sa
poatd infringe orice rezisten(d, nu numai pe cea a cenzurii,
cit, mai ales, pe cea a publicului,
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