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Constantin Brancoveanu:
un domnitor cu multe portrete

E una dintre bizareriile spatiului nostru public faptul
ci figura lui Constantin Brincoveanu nu se bucurd de
popularitate, in afara lumii ecleziastice si a credinciosilor.
A trebuit s3 asteptam tricentenarul martiriului sdu ca sd i se
dedice cercetdri si sinteze, emisiuni de televiziune si
expozitii, pe care personalitatea sa le merita de mult.

Nici micar nu se poate spune ca este culpa departarii
in timp. Domnitori si carturari mai vechi decat Constantin
Brancoveanu — de la Mircea cel Bétran la Stefan cel Mare
si de la Neagoe Basarab la Mihai Viteazu — se bucura de
popularitatea care lui Brancoveanu ii este, deocamdat,
refuzatd, desi informatiile certe despre viata si activitatea
lor sunt mai precare decat cele care-1 privesc pe martirul
descapatinat la Constantinopol, cu 300 de ani in urma.
Edificiile ridicate de el sunt gi astizi in picioare, in
Bucuresti si in tard, cdlcdm incd pe strdzi trasate dupd
vointa sa (Podul Mogosoaiei, devenit Calea Victoriei),
totusi memoria colectiva 1i preferd mai curdnd pe Stefan
cel Mare, pe Mihai Viteazu, pe Mircea cel Batran sau chiar
pe Vlad Tepes.

Motivele sunt, prin urmare, altele decat cele care tin
de calitatea informatiei biografice si istoriografice despre
domnitor si epoca sa.

O prima cauza ar putea fi, desigur, epoca romantica
si istoriografia ei, prelungitd pana in pragul secolului XX.

Programul pasoptist avea, intre obiective, pe de-o
parte, constituirea statului national, iar pe de alta, afirmarea
acestuia in rand cu natiunile de frunte ale Europei, prin
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ridicarea la rangul de regat. De aceea, recuperarea istoriei
nationale — ca factor de emulatie a generatiilor tinere si de
cai)acitare a energiilor nationale amortite in secolul
fanariot — s-a facut sub semnul preponderent al acelor
domnitori care, in trecutul feudal, au ilustrat valor%
compatibile cu acest program. Astfel, Stefan cel Ma‘re §l
Mircea cel Batran configurau idealul independentei, in
timp ce Mihai Viteazu il reprezenta eroic pe cel al u.nitétAii
nationale. Céte o aripa radicald a curentului pasoptist, in
anilmite faze ale relatiei cu tot mai vaga putere suzerand, i-a
mai propus pe Vlad Tepes sau Joan Vodi cel Cumplit,
imagini extreme ale spiritului anti-otoman. B
in acest context, deopotriva istoriografic si literar
(vezi creatiile unor Gheorghe Asachi, Jon Heliade Rﬁdulesgu,
Grigore Alexandrescu, Dimitrie Bolintineanu s.a.), ﬁguylle
unor domnitori din faza de larga autonomie a secolului al
XVIl-lea, ca Matei Basarab, Vasile Lupu si, mai ales,
Constantin Brancoveanu, au intrat intr-un oarecare con de
umbri, accentuat si de intdrzierea cu care arheqlogia
incipientd si-a insusit i activitatea colaterald de protejare a
patrimoniului imobil national. O serie de palate mefhe\./ale
si chiar unele edificii ecleziastice, ai caror comanditari au
fost domnitori din seria celor trei mentionati anterior, au
disparut, din pacate, in faza de elan romantic a
modernizarii Tarilor Romane (1 830-1866), in plin efort de
recuperare — insa numai scripturala — a i§toriei paEiox}ale,
spre imensul regret al medievistilor romani de mai tarz'luw.
in toate, se poate spune ca istoriografia romantica —
cazul lui Nicolae Bilcescu, autor al unei biografii narative
a lui Mihai Viteazu si al primului studiu de istorie militaré
roméaneasca, este elocvent in acest sens —a valorizat mfu
mult componenta eroici a Evului Mediu roménesc, in
detrimentul celei culturale si administrative, lacund care a
determinat si relativa subevaluare a lui Constantin

Brancoveanu.
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Mai tirziu, cind romantismul a fost filtrat prin
spiritul critic junimist, iar asupra medievalititii romanesti a
fost proiectatd o lumina mai largd, descoperindu-se figurile
unor domnitori-cirturari, a venit rindul lui Neagoe Basarab
(a cdrui creatie a ilustrat, cum spune Constantin Noica,
faza spiritului anistoric in cultura roména') si, mai ales, al
lui Dimitrie Cantemir (acesta din urmd, lamentabil ca om
politic, dar stralucit ca scriitor, savant si constiinti criticd a
intréirii in istorie a romanititii’). Nu numai omul comun,
dar nici macar intelectualii roméani contemporani nu sunt
constienti ci Brincoveanu nu a fost un suveran feudal
clasic, limitat si brutal, ci un intelectual in toatd puterea
cuvantului, care scria scrisori si tinea un soi de jurnal intim”,
practica regulat arta oratoriei, cunostea numerologie si
stipanea mestesugul cifrdrii, iar palatele, bisericile si
mandstirile care au ramas de la el poartd apasat amprenta
gustului sdu artistic: unul, spun specialistii, de cel mai bun
nivel. Ba mai mult: tentativa de a edita toate scrierile —
epistole, in primul rind — care-i apartin, asa cum s-a facut in
Occident pentru unii suverani sau mari aristocrati, ar fi
intAmpinatd cu un cor savant de rezerve in privinta
paternititii acestor texte, dat fiind cd putine sunt olografe,
iar cele mai multe sunt redactate de cancelarii domnitorului.
Practica, 1nsd, era curentd in Europa, Evul Mediu avéand o cu
totul altd acceptie a notiunii de autor decat modernitatea®,
ceea ce nu i-a impiedicat pe savantii occidentali si le
atribuie suveranilor textele pe care acestia si-au pus
semnitura, mai ales cind era vorba de documente ale
subiectivitatii, cum sunt scrisorile sau discursurile private.

Nu exclud, fireste, din discutie mefienta accentuata
asupra nivelului intelectual al politicianului, fie si de varf,
care s-a instalat, in ultimul timp, in constiinta publica.
Conducitorii moderni ai romanilor au fost rareori oameni
de naltd culturd, ceea ce face ca imaginea liderului, in
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mentalul colectiv actual, sd nu fie neaparat asociatd cu
calitatile intelectuale. _

in istoriografia literard, insa, trebuie sa ev1t5m
proiectia structurilor prezentului asupra trecutului, céf:l
altfel riscam si interpretdm gresit ,,semnele” textelor. Din
imprejurarea ca propaganda defunctului regim a incerc?t
si-1 infatiseze pe Nicolae Ceausescu ca descinzénd din
sirul istoric de domnitori ai Tarilor Roméne (si ca s-au
;g,ésit si plasticieni venali si lipsiti de o etica a creatiei, care
l-au reprezentat ca atare) nu trebuie nicidecum sa tragem
concluzia ca acesti domnitori au fost niste Ceausescu avant
Ja lettre. Unii, obscuri si singerosi, mentionati ca atare in
cronici sau de mult uitati, vor fi fost, probabil, si asa: istoria
Evului Mediu european e pling, de altfel, de autocrati bru_tali
si ignari, care gi-au condus supusii catre cata‘strofe istorice.
Dar personalititile remarcabile ale trecutului, cele pe care
atat memoria scrisd, cat si cea orald le-au péstrat ca ataref,
chiar si ,,mitizate” (cum spune, nu intotdeauna cu te?mm3
Lucian Boia), si-au avut complexitatea lor caracterologica §1
intelectuals, pe care se cade sd o cunoagtem.

Dommitorul romén si statutul sau controversat

Statutul politic si diplomatic al domnitorilor feudali
romani constituie un obiect de indelunga dezbatere sidela
fel de multd neintelegere, atat pentru cercetdtorii romani,
cat si pentru cei straini. Imposibilitatea de a ajunge la un
numitor comun in privinta statutului lor — principi sau regi?
semi-autonomi, autonomi sau independenti? — da nastere la
ipoteze nefondate si la exageriti in ambele sensuri. :

Istoriografia europeand mai veche, in special cea
provenind din Europa Centrala, de pilda, rareori le concede
domnitorilor romani un statut mai inalt decat cel de bey,
adici de guvernator otoman. Din pacate, insa, existd atét_
de multe dovezi ci nu acesta a fost statutul lor (dovezi

ARHITECTURA MEMORIEI ° 11

provenind in primul rdnd de la cei care, conform teoriei de
care vorbesc, ar fi trebuit sa-i conducd pe acesti bey, adica
de la Poartd), incit te intrebi dacd respectivii istorici chiar
stiu despre ce vorbesc. Nu existd, in istoria otomana,

guvernatori crestini de regiuni otomane (nu permitea
Coranul!), dupd cum, cu foarte putine si repede curmate
exceptii, cazuri de domni roméini musulmani. Térile

Roméne nu au fost niciodatd pasalac, deci nu au fost

niciodati guvernate direct de la Constantinopol, nici puse

sub autoritatea militari a unei pasale cu sediul in Tara

Romaneasci, Moldova sau, in intervalul in care s-a aflat sub

suzeranitatea Portii (1526-1688), Transilvania. Garnizoanele

otomane de pe teritoriul Tarilor Romane — beilicurile care

au lasat urme in vechea trami edilitard a Bucurestilor si

lasilor — erau simbolice si nu aveau autoritate directd
asupra puterii politice sau militare romanesti. Chiar si

relativa degradare care apare in secolul al XVII-lea in

sistemul atribuirii domniilor, prin cedarea rolului executiv

dinspre sultan inspre marele vizir, tine de degradarea lenta

a sistemului politic otoman, nu de declasarea domnitorilor

de la Tasi, Bucuresti si Alba Iulia.

O tendinta contrard celei de subevaluare cronicd a
statutului domnitorilor romani apare (sub pretextul unui
raspuns la istoriografia de provenientd central-europeand)
in perioada anilor *80, odata cu asumarea protocronismului
drept ideologie culturald neoficiald a regimului Ceausescu.
Autonomia, reald si foarte larga, de care acestia s-au
bucurat, cel putin pdna in secolul fanariot, redevine, in
unele lecturi instrumentalizate, independentd. Mai putin
prezentd in cercetdrile istorice autentice, dar larg
raspandita prin productiile ideologice din sfera romanelor
si filmelor istorice, aceasta exagerare a statutului a avut un
rol contrar, in special in bibliografia occidentald si in
congtiinta istoricd a omului comun. Inflatia de ,,voievozi”,
de batalii si de proclamatii solemne, de pe micile si marile
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ecrane, de pe simeze si monumente de for public, din
reviste si almanahuri, a compromis, intr-o anumitd masura,
orice tentativa de evaluare echilibrata a statutului politic,
jerarhic si diplomatic al domnitorilor feudali roméni. Chiar
pledoarii corecte i fundamentate stiintific pentru
eliminarea unor clisee mostenite din perioada romanticd —
de pilda, cognomenul cel Bdtran, aplicat lui Mircea, pe
care toate documentele contemporane si imediat ulterioare
il mentioneaza doar ca fiind cel Mare — au fost
compromise de contextul protocronist general, care le
ficea aprioric inafidabile.

Nu a ajutat, evident, nici aplicarea sistemului feudal
occidental la realitatea istoricd a Tarilor Roméne, ce a
survenit atunci cand istoriografia modernd s-a aplecat
asupra acestei chestiuni si, mai ales, cand, 1n prima
jumdtate a secolului al XIX-lea, s-a dezbatut statutul
politic al Principatelor Romane. Atunci, Imperiul Otoman
insusi se afla in faza Tanzimatului (a reformelor moderne)
si se straduia sd adapteze vechile realititi la modelul
european al monarhiei constitutionale, in ciuda diferentei
culturale, practic, insurmontabile.

Domnitorii romani, asadar, nu au fost, in chip evident,
printi, conducétori ai unor principate, in intelesul occidental
al celor doi termeni. Sistemul politico-administrativ
romanesc, configurat in faza intemeierii statelor feudale
(daca nu cumva mai timpuriu, in vremea formatiunilor
feudale de mici dimensiuni), a fost, in esentd, de factura
bizantina, preludnd si adaptind organizarea marelui
imperiu crestin cu care romanii au avut relatii inca din
timpurile in care parti mai mici sau mai mari ale sudului
actualei Romanii au ficut parte din componenta
Bizantului.

in Bizant, functia monarhica este de factura ereditar-
electiva, iar rangurile sunt functionale. Exista o aristocratie,
insd ea este definitd mai curand de prestigiu, de traditie —
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de exemplu, fostele familii imperiale — sau de functia
sociald, nu de relatii feudale de vasalitate, care sa
reproducd, intr-o ierarhie politicd piramidald, structura
ierarhica a Bisericii.

Trebuie spus, in parantezi, si ca sistemul bizantin nu
este, in Tarile Roméane, rezultatul unui transplant nefericit,
dintr-o zoni geopolitica (ortodoxd, apoi otomana) retrograda,
cum mai afirmi céteodatd unii cirturari. Sistemul feudal
occidental este, de fapt, o constructic mult ulterioard
sistemului bizantin, care nu a fost altceva decédt o lentd
adaptare a sistemului politico-administrativ roman’.
Alinierea primelor formatiuni feudale romanesti la acest
sistem consacrat de Imperiul Bizantin s-a facut nu numai
(si nu neapdrat) in baza optiunii confesionale pentru
ortodoxie, cici in primele secole de dupa 1054 speranta si
eforturile pentru reunificarea Bisericii au fost permanente,
iar aceasti fracturd confesionald a fost mai putin
accentuatdi decdt se crede indeobste. Pur si simplu,
existenta politicd in orbita, in anumite momente chiar in
componenta imperiului vecin — ulterior, a statelor slave
care i-au copiat modelul — a dus in mod natural la
preluarea acestui sistem.

. O consecinti a organizirii pe modelul feudal bizantin,
ca si a apartenentei la Biserica Rasaritului, a fost faptul ca
primii conducatori feudali ai Tarii Romanesti si ai Moldovei
nu au fost incoronati de catre Papi’, conditie obligatorie, in
Occident, pentru a fi recunoscut drept suveran independent
(rege sau impdrat). Ulterior ,,capitulatiilor” — denumire care
nu are legiturd cu capitularea, ci cu organizarea
documentului pe capitole, in turcd denumirea, ahdndme,
provenind de la akd, ,intelegere” —, s-a intrat pe o orbitd
politico-administrativa de factura islamici, total necunoscuta
Occidentului, care a dus, de fapt, la aparitia controverselor
in jurul conditiei politice a conducitorului de la Bucuresti,
lasi si Alba Tulia.



