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Noul Menon

sau

De ce nu stim

cand si cum savarsim plagiatul

Nu putini scriitori au visat, la un moment dat, si scrie
acea carte totala si ultimativi, care s faca inutil tot ce s-a
scris vreodatd 1n istoria literaturii universale. Atata doar
ci o astfel de carte ar trebui si contini in sine toate cirtile
lumii deodati. Asa se explici superlativul ,cartea cirilor”
folosit pentru Biblie si tot aga trebuie si-i fi venit si lui
Northrop Frye ideea cd Biblia este arhitextul intregii cul-
turi occidentale. Ceva din aceastd reprezentare mocneste
in planurile tuturor marilor creatori, de talia unui Dante
sau a unui Goethe, care au scris opere vaste, frizand mega-
lomania, tocmai pentru ci au avut congtiin{d canonici.
Astfel, Divina comedie sau Faust sunt edificii monumentale
care pretind, prin structura si Intindere, si pund capac tra-
ditiei si sa devind de nedepisit i, mai ales, de neocolit pen-
tru tot ceea ce vine din urma. Dar, atentie!, fiind atat de
cuprinzatoare, aceste opere nu puteau sa fi fost scrise altfel
decat compiland - cu miiestrie, ce-i drept - tot ceea ce era
deja scris dinainte; in cazul lui Fuust, de exemplu, cartea popu-
lard cu acelasi nume, dar si prelucrarea lui Christopher
Marlowe, dar si legenda Sfantului Teofil, dar si scrierile
lui Paracelsus, dar si cartea veterotestamentara Jov, dar si
legenda lui Philemon si Baucis, dar si cateva mituri din
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antichitatea greaci si Inci multe si multe altele. Cata ori-
ginalitate!

Despre cartea totald specula si Borges, asemuind-o nisi-
pului, pentru cd nu ar avea, asemenea acestuia din urma,
nici inceput, nici sfarsit. Insd, pentru Borges, cartea de nisip
era o nealcatuire Infricogitoare, numerotarea paginilor ei
sfidand logica prin imprevizibilitate. O astfel de carte gi-ar
avea corespondentul in aconcept (Unbegriff), in acea mari-
me incomensurabild, despre a cirel existentd stim, de la
Leibniz Incoace, ci este demonstrabild matematic, dar nici-
cum reprezentabili grafic, nici macar cu ochiul mingii. Daca
deja cele 360 de grade de pe raportor sunt greu de gestionat
pentru subredele noastre simguri, atunci ce ne-am face cu
un hiliagon - o figura regulatd cu o mie de laturi -, stiind
prea bine ca toate aceste laturi sunt circumscrise unui cerc?

Pusi si ne reprezentam o astfel de figurd geometrica,
ne-am trezi cu totii ca suntem analfabeti precum sclavul
lui Menon, din dialogul platonic omonim. Totust, la fel
ca 1n cazul acelui sclav, se va giasi mereu un Socrate care si
ne arate ci stim lucruri pe care nu le-am Invitat niciodatd,
in virtutea faptului ca sufletul nostru a avut dintotdeauna
intuitia universului si ci doar Incarnarea in vremelnica
fipturi l-a facut si uite. Vom descoperi astfel ci putem
accede, prin jocul mintii, chiar i la ceea ce ni se prezintd,
in prima instantd, ca fiind aconcept. Jean-Luc Hennig, auto-
rul Apologiei plagiatului, vrea si ne fie Socrate, si ne mo-
seasca demult uitatele adevaruri despre scris si scriiturd,
despre carti. El stie cd o carte ce ar contine, fara rest, mili-
oanele de carti scrise vreodata e incomensurabila. Dar ca
o astfel de carte exista micar virtual, ea fiind suma tuturor
plagiatelor posibile.
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Pe acelasi ragionament, totalitatea cirtilor scrise si inca
de scris intr-o anumita limba ar fi limba insasi. Prin urmare,
scartea cargilor” ar trebui si contini toate limbile Pa-
mantului, cte au fost, cite mai sunt si cate vor mai fi. Ne
intoarcem astfel la mitul limbii originare, la facultatea ada-
mici de a numi toate lucrurile care sunt, cum ca sunt, si,
fortand putin exegeza biblici, toate cele care nu sunt, cum
ca nu sunt. Astfel, reficand prin fiecare spunere sau scriere
gestul lingvistic primordial, ne aliturim unei serii nesfar-
site de imitatori, fie ca vrem, fie ci ne trambitdm zgomotos
originalitatea.

Dar autorul eseului de fata ne rezervi o altd optiune,
aceea a umilitdtii medievale, a piticului cigdrat pe umerii
uriasului, ca premisd a acceptarii noastre in cetatea literelor.
Nu poti fi tolerat aici fird a arata tu 1nsuti toleranti. Or,
toleranta incepe prin a recunoaste neajunsul funciar al lite-
raturii §i al culturii 1n general: anume cd nu poti fi original
decat intr-o limba nevorbita pe Pimant, Intrucat orice lim-
ba naturali este suma tuturor discursurilor care o actuali-
zeaza, majoritatea acestor discursuri purtand mereu semnul
alteritigii. Cam aceasta este aporia pe care i structureazi
si Jean-Luc Hennig eseul sdu. Acesta nu trateazi o tema
predilecta a autorului, iar intrebarea legati de ce anume l-a
putut deturna de la mult mai fascinanta tema a erotismu-
lui - hetero si homo -, pe care a cultivat-o cu atata fidelitate
in alte eseuri, are un riaspuns simplu: fiind acuzat el nsusi
de plagiat 1n cazul cartii Horoscopul neindurditor (L’Horo-
scope cruel, 1995), Hennig a fost nevoit sa explice in faga
judecitorului pasajele comune cu scrierea Tristetea balangei
si alte zodii (Tristesse de la balance et autres signes, 1983) a
lui Jacques A. Bertrand.
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Apologia de fati este, prin urmare, rodul autojustifica-
rii. Curtand clementa publicului, Hennig i cere acestuia
sa facd, una dupa alta, concesii privind caracterul profund
omenesc, prea omenesc al plagiatului. Prin urmare, fiecare
afirmatie de-a sa trebuie cititd, la fel ca 1n dialogul platonic
evocat mai sus, cu un nu-i asa ci...¢ iInganat in subcongtient.
Nui aga ca ,totul ne apartine, dupi cum, la fel de bine, nimic
nu ne apartine“? Nu-i aga ci ,poetii minori Imprumut,
pe cand cei mari furd de-a dreptul“? Or, explicarea unui
fenomen literar prin recursul la antropologie are avantajul
de a stinge ab initio orice ribufnire elitistd, permitand cel
mult o meritocratie ad-hoc.

Sa exemplificam acest lucru pe terenul literaturii roma-
ne: vorbitorul curent de limbi romana nu este, antropo-
logic vorbind, cu nimic mai prejos decat un Eminescu, iar
faptul ca cel dintai e obsedat de conjunctia deci sau ca se
foloseste permanent de cligee fird valoare de comunicare
nu denotd decat o proasta gestionare a plagiatului, ba chiar
o cantonare iresponsabild 1n doar cateva surse, si acelea
nu tocmai cele mai onorabile. In schimb, poetul national
are meritul de a-si fi Tnsusit o limba striina si cunostinte
solide de filologie prin care si acceadi la lirica unui Gottfried
Keller - atat cat si scrie La steaua — sau la creatiile unui
Horatiu - atat cat sa scrie Odd in metru antic. $1 de ce l-am
blama pe Eminescu pentru acest ,transfer cultural®, cand
Horatiu insusi se lauda a fi fost primul care a transpus 1n
latina iambii lui Arhiloh? Fortand superlativul, Jean-Luc
Hennig ne aratd de ce plagiatul este ,,cel mai comun® lucru
pe lume. Atat de comun, incat pune 1n aceeasi ecuatie un
poet de primd marime i, sd zicem, un politician care folo-
seste defectuos buclucagele pluraluri ale substantivelor neu-
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tre. Chiar aga, care e forma corectd: pluraluri sau plurale?
Pana si 1n ezitdri plagiem limba romana...

Stratagema retoricd cea mai nimerita pentru a sustine
o tezi atat de indrizneatd este recursul la autoritate, iar
figura de stil aferentd nu poate fi alta decat aga-numitul
exemplum: si Voltaire a plagiat, Montaigne nu mai putin,
despre un Diderot, un Beaumarchais sau un de Musset,
ce si mai vorbim... Insiruind zeci de exemple de ,plagia-
tori“ celebri, provenind mai ales din literatura franceza,
autorul vrea sa ne convinga de faptul ci orice scriitura este
un palimpsest, ca plagiatul este cea mai ingenud forma de
euharistie literari, de transsubstantiere a unui antic intr-un
modern, a unui model intr-un ucenic, i cd doar prea limi-
tata noastrd eruditie ne impiedica sa refacem sirul ascen-
dent, drumul catre originea unui text. Nereusind, consideram
cd noi Ingine suntem originea. Trufie, trufie si 1arasi trufie!

Nu mai bine ne impicim cu soarta noastra de plagia-
tori, fie i involuntari? In fond, plagiatul are la bazi lectura
sau, mai general, informatia de orice fel, fiind, prin urmare,
un viciu cultural constitutiv, fie ci e savarsit cu buni sau
rea credintd. Asa stand lucrurile, Jean-Luc Hennig nu ra-
teaza gansa de a ridica plagiatul la rangul de instanta cultu-
rald autonoma, de ,man3 invizibili“ care scrie alituri de
mana autorului, fird a se divulga, intrucat are strategiile
el de captare: panza paianjenului, mrejele pescarului, lagul
vanitorului etc. Este, practic, imposibil s3 ocolesti toate
aceste capcane. Pentru a fi Intru totul liber de tentatie, tre-
buie si-i stingi ego-ul, sa renunti definitiv la scris, si amu-
testi. Altminteri, pericolul pandeste din orice cotlon al
textului. Te trezesti ca folosesti cuvinte ,arse“ cirora, in
naivitatea ta, incd le mai acordai virtuti de expresivitate;
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c3, vrand s extragi morala unui episod narativ, nu faci
altceva decat s repeti o ingelepciune veche de cand lumea;
ca metaforele pe care le credeai teribil de inovative fusesera
deja folosite de altcineva, eventual de un poet de limba
straind care n-a fost inca tradus; cd memoria iti joaca feste
si, de fapt, In formularea pe care o credeai din cale-afard
de izbutitd n-ai ficut altceva decat si citezi un comentator
sportiv, pe care, 1n fond, 1l detesti si care, la randul lui, cita
un prieten de cragmd mai hatru, care prin anii *50 lectura
din Gorki pe rupte, invigand unele pasaje pe de rost... Of,
cate ispite nebanuite!

Deja autocitatul, poetica obsesiei si a repetitiei te dau
in vileag ca propriul tdu plagiator, lisand si se Intrevada
un narcisism greu de reprimat. Dar abia 1n acest fel ne dam
seama ca plagiatul este o forma de erotism, iar Jean-Luc
Hennig nu ezita si descrie relatia dintre plagiator si cel
plagiat, dintre fur si pigubas, ca pe una de dragoste - de fapt,
ca pe un triunghi pasional, in stil stendhalian, in care citi-
torul este mereu tertul. Acel tert care fie devine compli-
cele unei tradiri, fie, simtindu-se tridat, devine denuntitor.

O astfel de abordare nu putea sd nu iste si reactii adver-
se. Astfel, pentru a da un singur exemplu, Pierre Lepape
il acuza pe Jean-Luc Hennig in foiletonul siu din revista
Monde des livres ci Intretine, voit sau nu, confuzia Intre
plagiat si traditia clasica a modelului; Intre arta citdrii i
practica malonestd a compildrii; intre estetica imitatiei i
furtul intelectual; 1n fine, intre cearta dintre antici i mo-
derni pe marginea originalitdgii si revendicarea sociali a
proprietatii intelectuale. Dar e limpede, pentru cine vrea
sa se lase cucerit de argumentele lui Hennig, ci toate aceste
rigori lezate de autor nu ar fi fost justificate in economia
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eseului siu. Acolo unde un Donat, acel Cerber al gramaticii,
dialecticii i retoricii, ar fi tugit apodictic gi-ar fi stranutat
taxonomic, tradandu-si astfel alergia fagd de corupitorii de
sisteme, Jean-Luc Hennig face dovada celei mai pure antifi-
lologii feline, cu insinudri codate si perfidii de smarald.

Vrand si puna ordine in lucruri, sistemele clasifica si
creeaza falii categoriale. Dimpotrivi, eseul de fata asterne
covorul unei nesfarsite fraternitagi. Pasind pe el, nimeni
nu se simte strain. Aga Incat cititorul va avea micar satis-
factia de a-si da seama cd nu e singur in a fi stiut dinainte
lucruri pe care nu le-a invitat niciodatd; ca, dimpotriva,
asta ni se intampli tuturor, deoarece, fiind obligati sa vor-
bim limba comunitétii lingvistice 1n care traiim, nu facem
altceva decat sa o plagiem incontinuu. Motiv de resemnare?
Nici vorbd, ne asigur autorul. E ceva atat de normal, Incat
a ne plange ar fi totuna cu a nega pilozitatea nazali. In
consecinta, cititorului i se oferd sansa si zambeasci bonom
si si-si reincarce bateriile cu optimism. In plus, neratind
sarja si ironia discursului lui Jean-Luc Hennig, cititorul
va sti sd aprecieze, dincolo de vervi, profundul umanism
care-i subintinde pledoaria.

La urma urmei, catd stiingd suportd bietul om 1n timpul
unei singure vieti? i catd eruditie suporta semenii sii,
pentru a-1 descoperi si a-l denunta drept impostor? Pentru
cine accepta aceste considerente, acuzatia de plagiat devine

o piatra de neridicat.
Gabriel H. Decuble
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