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UNIREA SI REUNIREA -
POVARA ISTORIEI NOASTRE

Reunirea este un substantiv care exprima azi un deziderat si

s¢ raporteazd la soarta politicd a romanilor, desi acest deziderat
ar fi trebuit sd se fi implinit de mult. De fapt, dorinta de unire

politicd a romanilor s-a realizat In 1918, dar romanii nu au stiut,
Nnu au putut sau nu s-au caznit destul ca sa o pastreze neatinsa
peste decenii si peste secole. In 1940, jumdtate din Transilvania
(cu majoritate romaneasca) a fost ocupata de Ungaria si a reve-
nit la Romania, in mod oficial, abia la 1947, in urma Conferintei
de pace de la Paris. In 1940, mai mult de jumitate din vechea
Moldova (partea cuprinsa intre Prut si Nistru, nordul Bucovinei,
(inutul Herta) a fost ocupata de URSS si, in ciuda unei vremelnice
reveniri (1941-1944) intre granitele statului roman, aceste regiuni
au rdmas instrdinate de Romania pana astdzi. Unirea si unitatea
au fost insd mereu prezente in suflete, ,in minte, In inima si litera-
tura®, cum ar fi spus George Baritiu.

La inceputul secolului al XVIII-lea, principele savant Dimi-
trie Cantemir — primul carturar roman de valoare europeand si
cu constiintd clard de roman modern —, scriind in lating si in alte
limbi de circulatie si cunoastere internationald, a ficut cunoscute
in mediile intelectuale ale lumii unitatea si romanitatea romanilor,
latinitatea limbii, specificul moldovenilor si al tuturor romanilor.
Tara Romanilor a fost pentru el una si nedespartita, din vremuri
imemoriale, dupd cum singur mirturiseste in prima dintre cele
trei ,cdrti“ din Hronic (numite Prolegomene), ,carte® In care prezinta
o descriere istorico-geografica ,a toata Tara Romaneasca (care apoi
s-au impartit in Moldova, Munteneasca si Ardealul) din descéleca-
tul ei de la Traian®. Pentru Cantemir, T4drile Romanesti se numesc
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»2Daco-Romania“, adicad Romania niscuta pe teritoriul vechii Dacii,
din colonistii romani chemati cu vremea romani. ,Muntenii si
ardelenii au acelasi grai cu moldovenii — spune savantul - si toti
se numesc pe sine romani, fiindcd sunt curati romani. De la Cante-
mir pornesc si Scoala Ardeleani, ca si toatd izbucnirea de afirmare
culturala nationala a romanilor din secolul al XVIII-lea, prezenti
In toate cele trei tari, de la Blaj la Bucuresti si din Iasi la Ramnic.
Cea mai frumoasa si mai exactd definitie a patriei romane tot
un moldovean avea s-o dea, anume Mihail Kogalniceanu, cel cu
obarsia pe raul Cogalnic, in Basarabia. Pentru el, pe la 1843 (cand
deschidea cursul de istorie nationali la Academia Mihaileans
din Iasi), patria era ,toatd acea intindere de loc unde se vorbeste
romaneste, iar ,istoria nationali“ era ,istoria Moldovei intregi, Ina-
inte de sfasierea ei, a Valahiei si a fratilor din Transilvania“. Astfel,
marele istoric romantic a dovedit ci Romania exista inainte de pro-
clamarea sa oficiald in urma deciziei oamenilor politici; el era con-
vins cd Romania didinuia de cand exista limba romani, iar limba
noastra se niscuse — dupd cum se stie — odaté cu poporul nostru.
Lui Eminescu i-a publicat prima poezie losif Vulcan, un tran-
silvdnean, iar prima rasplat literard pecuniari tot din Transilva-
nia, mai exact de la Oradea, i-a venit. Iatd ce-i scria poetul, la un
moment dat, acestui Mecena al siu (Iosif Vulcan):  Mult stimate
domnule si amice, Multumesc pentru onorariul trimis — cel din-
tai pentru lucrdri literare pe care l-am primit vodati-n viat. [.. ]
Te asigur cd a fost pentru mine o rari mangaiere de-a mi vedea
remunerat dintr-un colt atat de depirtat al Romaniei, din Oradea-
Mare [...]“ Despre Romania, atunci cand era mai obidit, mai revol-
tat si mai flamand, Eminescu a scris cele mai frumoase versuri. S-a
supdrat, fireste, pe conducitorii rii, de toate etniile, pe prostie si
rautate, pe mediocritate si rapacitate. Calitatea de arhitect (in sens
spiritual) al Romaniei moderne nu i-o poate lua nimeni lui Emi-
nescu. Mort trupeste in 1889, poetul nu a apucat si vadi Riazboiul
cel Mare de Intregire a Neamului, nici Marasestii, nici adundrile de
la Chisindu, Cernauti si Alba Iulia, nici dreptatea istorici pe care,
in fine, ne-au ficut-o cei mari la Paris, in 1919-1920, recunos-
cand deciziile democratice ale romanilor. Cand a triit Eminescu,

Unirea si Reunirea — povara istoriei noastre

Romania de pe harta politicd europeand avea (dupd 1878) cam
[30 000 de kilometri patrati, iar la 1918-1920 Regatul Romaniei
erin de aproape 300 000 de kilometri patrati, exact ,de la Nistru
pan-la Tisa“, cum prevestise marele vizionar. Cu alte cuvinte,
I'minescu nu apucase sd vada pe hartd nici micar jumaitate din
Roménia reald si nici nu a avut stringenta nevoie. Cand a fost la
Cernduti, la Blaj si la Sibiu ori in atatea alte parti, a pipdit tara aie-
Ved 51 s-a convins cd ceea ce avea in suflet corespundea cu geogra-
[1n g1 cu etnografia. Cand a scris ,Dulce Romanie, asta ti-o doresc!®,
v gandit cu sigurantd la Romania rotundd, descrisd in ,Doind*,
Aga cum, In pomenita scrisoare citre bineficatorul siu, plaseazi
[ard ezitare ,Oradea-Mare® intr-un ,colt depidrtat al Romaniei®
Pentru poet — prin urmare —, Romania exista de mult, ca si pentru
Kogilniceanu odinioard (la 1843), ca si pentru atatea generatii de
romani: patria romana era peste tot unde se vorbea romaneste.
Nicolae Iorga, In spirit eminescian, a scris cele mai frumoase
cuvinte in prozd despre Romania si térile ei de demult: ,In timpu-
tile cele vechi, romanii nu ficeau nicio deosebire in ceea ce priveste
(inuturile pe care le locuiau; pentru dansii, tot pamantul locuit de
romani se chema Tara Romaneascid. Tara Romaneascd erau si Mun-
tenia, si Moldova, si Ardealul, si toate partile care se intindeau pana
ln Tisa chiar, toate locurile unde se giseau romani. N-aveau cate
un nume deosebit pentru deosebitele tinuturi pe care le locuiau si
loate se pierdeau pentru dansii In acest cuvant mare, covarsitor si
foarte frumos, de Tard Romaneasca®. Si adaugd, lamuritor: ,Tara
Roméneascd a avut odinioard un sens pe care foarte multi l-au
uitat si unii nu l-au inteles niciodatd; ea insemna tot pamantul
locuit etnograficeste de romani*. La fel scrisese pe la 1700 Dimitrie
Cantemir, cand vorbea despre ,toatd Tara Romaneasca, care apoi
s-au impdrtit in Moldova, Munteneasca si Ardealul® sau, cu cateva
decenii mai inainte, Miron Costin, convins cid ,numele [nostru]
cel drept din mosi-stramosi este romdn, cum isi cheami si acum
locuitorii din tarile unguresti, si muntenii tara lor si cum scriu si
raspund cu graiul: Tara Rumaneascd“. Dar la fel scrisesera si gandi-
serd si Dante, Shakespeare, Cervantes, Goethe, Puskin sau Petofi,
ca si Gibbon, Mommsen sau Michelet despre tarile si popoarele
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(natiunile) lor. Marile spirite universale — chiar daca exprima idei
generale — nu pot reflecta decat epocile si tarile lor. Toti marii scri-
itori ai lumii sunt mai intai scriitori nationali, fiindca — chiar si
atunci cand nu recunosc asta — exprima chintesenta popoarelor
lor, specificul local, cel mai adesea specificul national.

Aceastd Tard Romaneasca din suflete a ajuns pentru o clipa
de istorie sd corespunda cu aceea de pe harta. Apoi vitregiile au
risipit in parte Reunirea de la 1918, obligandu-ne si ne reamintim
de ,repetabila povard“ si s reactiondm. Dupa 1989, graiul roma-
nesc a revenit si la rasarit de Prut in haina sa latini, s-a proclamat
ruperea de URSS, s-a adoptat limba romani ca limbi oficiala, s-a
reintrodus istoria romanilor in scoli, s-au reasezat in matca dra-
pelul tricolor, imnul ,Desteapti-te, romane!, moneda nationald,
leul etc. Unele dintre acestea au rimas pani azi, altele nu, dar
sufletul deschis Reunirii a dainuit. Menirea generatiei noastre si
a celor care vor veni este si facd sau si desavarseasci Reunirea,
in acord cu legamintele lisate de Miron Costin, de Cantemir,
de Kogalniceanu, de Eminescu, de Torga si de toti anonimii care
alcdtuiesc natiunea romand. ,Unirea natiunea a ficut-o!, spunea
acelasi Kogdlniceanu in secolul al XIX-lea. Menirea natiunii este
sd péstreze Unirea si — dacd s-a stricat intre timp — s-o refaci, s-o
pastreze ca pe un odor de pret si s-o ducd mai departe. Pentru ci
Tara nu este a noastra, ci a urmasilor nostri, in veacul vecilor, cum
ar fi spus Stefan cel Mare si Sfant, prin vocea lui Barbu Stefinescu
Delavrancea. Suntem, prin urmare, ,condamnati“ la Unire si la
Reunire prin insdsi menirea noastra de romani.

loaN-AUREL Pop
Cluj-Napoca,
10 octombrie 2017

,DUMNEZEU SE BUCURA
CAND FRATII SUNT IMPREUNA”

,Basarabia — cuvant cu patru A // ca o bisericd cu patru turle albe //
pe zdrile istoriei, astfel definea spatiul dintre Prut, Nistru, muntii
[ucovinei, Dundre si mare poetul Tudor Plop-Ulmanu.

lara basaraba e un tot intreg, care include ceea ce se vede cu
ochiul, dar si ceea ce nu se vede, ceea ce se aude si ceea ce nu se
aude, fiind compusa din amintiri si vise, din istorie trecutd si vii-
toare, din fosnet de codri si fosnet de fild de carte, din murmur de
rdu si murmur de clip, din imagini cu nouri si imagini cu bouri,
fimestecate. .. .

Pamantul ei e plin de istorie.

Este unicul loc de pe intinderile romanesti care a cunoscut
[enomenul bisericilor pe roti — incat, atunci cand vor navali osti
striine, sd poata fi dosite, cu ajutorul unor boi injugati la ele sau
[iind trase de cai in ascunzis de paduri —, cu preoti care purtau
crucea pe piept si spada sub sutand, cu plugari care arau campiile
de la margine de tard cu o mana pe cornul plugului si cu o alta
pe sabie, cu cetdti voievodale — Hotin, Soroca, Tighina, Cetatea
Alba, Ismail, Chilia, Reni —, dar si cu biserici-cetate la margine de
Nistru sau pe mal de Dundre. ..

Timp de doudzeci de secole Basarabia a facut trup comun
cu locurile din dreapta Prutului, alcituind impreund o tard si
un neam, marturii fiind localitatile situate de o parte si de alta a
acestui rau, care poartd aceleasi nume: dincolo de satul Grozesti
¢ satul Grozesti, dincoace de Cotul Morii e Cotul Morii, dincolo
e Zberoaia e Zberoaia, dincoace de Ungheni e Ungheni, dincolo
e Costuleni e Costuleni, dincoace de Macaresti e Miciresti, din-
colo de Dranceni e Dranceni, dincoace de Pohanesti e Pohdnesti,
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dincolo de Riducani e Riducani, dincoace de Petresti e Petresti,
dincolo de Medeleni e Midileni si tot asa — dovezi ci acestea au
alcatuit una'si aceeasi localitate de-a lungul tuturor veacurilor.

Dar in anul 1812 au venit niste strdini si le-au impdrtit in
doud: cate o jumatate de sat pentru fiecare tard. Prin mijlocul aces-
tor asezdri, acolo pe unde curgea acest rau pasnic, a fost trasi o
granitd, despartitoare nu doar de fratii si surorile care s-au nimerit
a locui in mahalale diferite, dar, s-ar parea, si de continente. ..

Un cantec din acel secol ldcrima astfel:

LPrutule, rau blestemat,

De frati m-ai instrdinat. . .“

Basarabia, timp de 106 ani, a fost ca un geam 1in care s-a stins
lumina. O iarn4 fara de capit, care se litise si peste celelalte ano-
timpuri. ..

Dar a venit anul 1918.

Odati cu prabusirea Imperiului Tarist, Basarabia se declard mai
intai Republicd Democratid Moldoveneasci (la 2 decembrie 1917),
apoi (la 24 ianuarie 1918) Sfatul Tarii proclami independenta
Republicii Moldovenesti, iar la 27 martie 1918 — Unirea acestor
pamanturi instrdinate cu Tara tuturor romanilor:

,In numele poporului Basarabiei, Sfatul Tarii declara: Repu-
blica Democratica Moldoveneasci (Basarabia) in hotarele ei dintre
Prut, Nistru, Dundre, Marea Neagra si vechile granite cu Austria,
ruptd de Rusia acum o sutd si mai bine de ani din trupul vechii
Moldove, in puterea dreptului istoric si dreptului de neam, pe
baza principiului ca noroadele singure si-si hotarasca soarta lor
de azi tnainte si pentru totdeauna se uneste cu mama ei Romania“.

Se adeverise prezicerea generalului rus 1. Kuropatkin, care
scrisese incd in 1910 cé: ,,Poporul romdn din Basarabia, anexat acum
0 sutd de ani, trdieste incd si astdzi deosebit si ca si in afara Rusiei. In
viitor, fie pe cale pasnicd, fie in urma unui rdzboi, unitatea poporului
romdn este inevitabild“.

In acea zi istoricd, presedintele Sfatului Tarii, consiteanul
meu lon Inculet (originar din comuna Rezeni, din care ficea parte
si satul Codreni), a spus:

s«

,Dumnezeu se bucura cand fratii sunt impreuns

,Sfatul Tarii trebuie sd ia mdsuri ca tot pamdntul... sd fie insd-
mantat...*

Fira primévara, si acei deputati, In majoritatea lor, erau tdrani.

Dupd Ion Inculet a cuvantat Ioan Pelivan, si el din Rezeni:
wSimt o bucurie nemdrginitd cand vdd drapelul national, care falfdie
deasupra acestui Palat®. E vorba de tricolorul nostru romanesc. Mai
apoi Pantelimon Halippa a vorbit de necesitatea ,recladirii tarii,
ciireia i-a dat glas deputatul Gheorghe Mare: ,Sd jurdm cd mai bine
sd nu existam decdt sd ne ocdrmuiascd altii, sd ne tind in robie®.

Se intampla acest lucru exact in zilele cand Ucraina voia sd ane-
xeze Basarabia, considerdnd-o ,teritoriu ucrainean locuit de ucrai-
neni®; si cand intre mapele din Kremlin isi facuse loc si una intitu-
latd , Despre crearea Republicii Sovietice Socialiste Romdne*, care urma
sit fie incorporati la Uniunea Sovietic4, cu capitala la Bucuresti. Cum
chestia cu Bucurestiul n-a putut fi realizatd imediat, o vreme capitala
acelui stat mic, ce urma si devind mare, a fost desemnati la Balta.
Dupi Balta au urmat Ialta, Malta si alte locuri unde s-au decis desti-
nele noastre, fara sa fim intrebati: dar noi ce dorim?, dar noi ce vrem?
lar noi nu dorim decat ceea ce au dorit si inaintasii de la 1918:

sd fim impreund cu neamul nostru,

sd fim stapani pe pamantul mosilor si stramosilor nostri;

sd ne vorbim liber limba, si ne rugdm nestingheriti Celui de
Suts, sa studiem 1n scoli istoria noastrd, care e a tuturor romanilor;

54 ne regdsim pe noi insine ca natiune, sd ni se recunoasci
dreptul de a fi cine suntem. ,Suntem romani si punctum!“, cum a
216 Eminescu;

sd ni se recunoascd dreptul de a face parte din familia popoa-
relor europene etc.

Atunci, pentru romani, secolul XX incepuse nu la 1 ianuarie
anul 1900, ci abia la 1 decembrie 1918.

Fiindcd, dacd celelalte state europene — Germania, Italia,
Rusia etc. — izbutiserd ceva mai inainte si adune la un loc toate
piamanturile locuite de nemti, italieni sau rusi intr-o singuri tar4,
romdnii — in urma unor vicisitudini istorice — reusiserd sa faci
acest lucru abia in acel secol zbuciumat.
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Prima s-a unit cu Tara Basarabia, provincia ce a suferit cel mai

mult, care a fost cea mai deznationalizats, cea mai dezridicinat,
cea mai instrdinata.

Apoi urma Bucovina, la 15 noiembrie din acelasi an. Si, in
sfarsit, Transilvania —la 1 decembrie 1918.

Atunci s-au regdsit cuvintele aceleiasi limbi, despartite de
granite si vami impdratesti; limba roman, de la Nistru si pana la
Tisa, redevenea una si aceeasi, adici EA INSASI.

Manifestul Unirii basarabene a fost o poezie —,Limba noastr*
de Alexei Mateevici:

Limba noastrd-i foc ce arde
Intr-un neam ce fard veste
S-a trezit din somn de moarte,
Ca viteazul din poveste.

Semnificatia acelui act istoric va rimane nestearsi in memoria
veacurilor.

Imediat dupa ce a avut loc votarea din Palatul Unirii, ingine-
rul hotarnic Alexandru Botezatu impreuna cu cativa dintre cei
care au participat la actul istoric au sidit la 27 martie 1918 un
stejar In curtea acestuia, pe care l-au botezat ,Stejarul Unirii“.

La 1940, stejarul avea 22 de ani; la 28 iunie, niste soldati
sovietici au Incercat sé treacd cu tancul peste el, apoi l-au tiiat cu
topoarele — care o fi fost vina copacului? — si i-au dat foc chiar acolo
In curte, In prezenta unor copii curiosi si a unor vecini speriati.
Cum Alexandru Botezatu murise inca in 1925, i-au devastat casa,
iar cartile gasite, cele mai multe de specialitate, au fost puse si ele
pe rugul aprins.

In primavara urmitoare insa, alti lastari isi facusera loc pe
langa trunchiul stejarului. Noii proprietari ai casei inginerului
hotarnic - niste activisti sovietici cirora le pliceau mai mult mes-
tecenii — 1i rupserd cu ur4, dar, cand lastarii se incipitanara sa
rasard siin primévara urmatoare, noii stipani ai curtii si ai Basara-
biei turnard, derutati, deasupra trunchiului un strat gros de asfalt;
lastarii insa 1si facurd loc si prin asfalt, provocandu-i crapaturi,
apoi dandu-1 la o parte.

s«

»,Dumnezeu se bucura cand fratii sunt impreund

Si-abia dupa ce proprietarul reteza trunchiul stejarului de tot
sl ngezid peste locul acestuia, pe o raza de cateva zeci de metri,
mal multe tone de beton, mliditele nu mai rasarir4, in schimb —
povesteau martorii oculari si batranii orasului —, in primavara
pridinile vecine, crescuti din radacinile pe care stejarul si le intin-
sese pe sub case si garduri catre alte ograzi, ca de aici, de la un an
lialtul, sd plece catre alte parti ale orasului, astfel ci multi dintre
stejarii mandri si falnici de azi — e plin Chisindul de ei — sunt
convins cd sunt crescuti anume din acele mladite care se trag din
stejarul sadit de Alexandru Botezatu si de prietenii sdi din Sfatul
[ Arii si pe care acestia, atunci, in anul 1918, il botezaserd cu mult4
dragoste si evlavie — ,Stejarul Unirii®.

lar cuvantul Unire face parte din vocabularul lui Dumnezeu.

In Psalmul 132 se spune, parca despre noi:

LJlatd ce-i frumos nespus,
Iatd vestea cea mai bund
Doritd de Cel de Sus:
Fratii sd fie impreund!“

lisus Hristos se ruga astfel: ,Parinte, Ma rog ca toti si fie una..
(loan, 17, 21).

[! 0 chemare si pentru romani: ca toti sa fie una. Numai asa
vom izbandi.

Numai asa noi vom fi noi (chiar si in sens de innoire).

l.a ora actuala Basarabia este copilul furat si abandonat.

Care nu e nici cu cea care l-a furat (Rusia), nici cu cea de la
cire a fost furatd (Romania).

S-au unit cele doua Germanii, cele doud Vietnamuri, cele
dloud Yemenuri, si doar cele doud Romanii mai stau hasurate pe
hirtile lumii in culori diferite.

Dar o nedreptate nu poate continua la nesfarsit.

Fa nu poate fi tara.

Chiar dacid-i ,recunoscutd“ de 180 de state ale lumii.
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Nu e vorba de unirea a doua tari diferite, cum ar fi Cehia si
Slovacia sau Irak si Kuwait, e vorba de revenirea unui teritoriu
Instrdinat in trupul propriei tari, la locul de unde a fost rupt.

Avem o singura istorie, o singurd Dundre si un singur Dum-

nezeu.

Avem o singura Tari si ea se cheam4 Limba Romani.

Ar fi un mare picat ca prin mijlocul ei si mai treacd sarma
ghimpata, insemnandu-i frontierele despartitoare.

De natiunea romana depinde pe unde vor trece maine granitele
Uniunii Europene: pe Prut, pe Nistru sau chiar dincolo de el.

Este o0 misiune a istoriei de care poporul roman trebuie si fie

mandru si pe deplin responsabil!
NicoLAE DABIjA
Chisinau,
16 octombrie 2017

INTRODUCERE

Unirea ca exercitiu de luciditate

Dacd s-a petrecut ceva cu adevirat incontestabil in ultimii doi
ani in relatia dintre Bucuresti si Chisindu este validarea unui ade-
vilr greu de acceptat pentru (prea) multd lume dincolo de Prut:
singura, dar singura solutie de integrare europeand a Republicii
Moldova a ramas unificarea cu Romania. Restul este autoiluzio-
nare sau praf in ochi.

Statele, ca si oamenii, au nevoie de iluzii si de ,minciuni stra-
[egice” ca sd meargd mai departe. Dar statele, ca si oamenii, nu pot
(1l doar din esecuri si nu se pot minti la nesfarsit. La un moment
dat, realismul nu mai poate fi evitat. Fireste, nu poti cere tuturor
sl lie/devina unionisti. Putem accepta ci unii politicieni si intelec-
tunli publici de peste Prut nu pot si nu vor putea accepta unirea cu
Romdnia. E o chestiune de educatie, status social si public, teami
tle confruntare si competitie, comoditate, dispret amestecat cu
complexe etc. Nu se poate asta, si nimeni nu incearci asa ceva. Dar
Il poti cere cuiva s4 fie realist si, mai ales, s3 nu mai minti: existd
dltd yansd de prosperitate relativd pentru Republica Moldova si de evi-
lure a depopuldrii masive si irepresibile a acestui teritoriu? Evident, nu.

Acest volum nu este in nici un caz o propaganda pentru Reunire.
I'ste doar o discutie lucida, realistd, despre ce se petrece acum in
stinga Prutului si despre viitorul oamenilor de acolo. Dacd nu se va
petrece nimic in viitorii ani, Republica Moldova va rimane un spatiu
de frontierd, un no man’s land, teritoriu fara viitor strategic, depopu-
lut, abandonat de populatia cea mai activa, inovatoare si talentata.

Cat timp elitele de la Chisinau, politice sau publice, vor per-
petua ideea de ,integrare europeand“ a Republicii Moldova (fie si
in Constitutie!) si ,reintegrarea“ Transnistriei, nu vor face decat si
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perpetueze minciuna. Favorabila pentru aceste elite — ca politici-
eni locali si status personal —, dar dezastruoas pentru masa mare
de cetdteni ai Republicii Moldova, indiferent de etnie sau de limba

vorbitd. Despre asta e vorba pana la urmi. Ideea de Lintegrare

europeand” ca solutie de prosperitate si salvare este o iluzie, daci
nu o minciung; cel putin pentru o generatie de aici inainte. Nu
mai functioneaza nici macar ca substitut pentru lipsa de ,identi-
tate nationald“! Iar ,a fi pe calea europeana®, a face reforme fira
nici o finalitate, fara nici o garantie, un soi de europenizare fara
integrare, nu a reusit nimeni in vecindtatea europeani. Un aseme-
nea traseu nu iti asigurd nici prosperitate, nici securitate.

$i totusi. Atata timp cat aproape opt din zece locuitori dintre

Prut si Nistru sunt etnici romani (chiar dac unii se numesc pe
sine moldoveni), atata timp cat trei sferturi din populatia dintre
Prut si Nistru declard limba romani ca limbd materni (chiar

dacd unii incd o numesc moldoveneasc), optiunea Reunirii |

Romaniei cu Republica Moldova este oricand valabild. Reuni-

rea este oricand posibila atata timp cat majoritatea cetitenilor
Romaniei si Republicii Moldova isi doresc acest lucru si atata

timp cat toate partidele parlamentare din Romania si din Repu-
blica Moldova care isi doresc asta vor avea majoritatea in cele
doud parlamente (modelul german). Reunirea a stat tot timpul
pe masd, ea a fost dintotdeauna o alternativi, chiar daci deseori
ocultat de discursul oficial, chiar daca a lipsit din spatiul public
sau a fost cu grija evitatd — aceasti optiune a rdmas tot timpul
posibild. Este ca si comoara, din vechea legendi iudaica, pe care
o cauti disperat raticind prin lumea larga, dar care e de fapt
ascunsd in spatele casei tale. ..

Nu avem, evident, nici o garantie c4 lucrurile vor merge intr-o
directie sau alta. Indiferent ci suntem sau nu de acord cu asaceva,
indiferent ce vom face de aici inainte, cel putin sa nu ne mai vin-
dem, reciproc, iluzii. Caci, daci vom renunta la acestea, vom face
un enorm pas inainte.

51, pentru prima dat4, la 100 de ani de la Marea Unire, vom
putea deschide un dialog onest.

Introducere

Aceastd lucrare, aparutd in prag de Centenar, urmdreste trei
ublective.

Primul, sa puna in fata cititorilor chestiunea relatiilor dintre
cele doud state printr-o grild identitara, furnizand principalele
concepte si perspective care permit o mai buna intelegere a feno-
menelor, extrem de complicate, de peste Prut (primele doud parti).

[n al doilea rand, cartea poate fi citita si ca o analizi si pre-

¢ntare a evenimentelor politice din Republica Moldova, in special
dupa 2014, ca o continuare a cercetdrilor dedicate acestui spatiu in
[iicrarile noastre anterioare (urmatoarele doud parti).

In al treilea rand, volumul cuprinde cea mai ampla analizd de
pini acum a situatiei economice a Republicii Moldova si, in subsi-
diar, 0 evaluare a costurilor reunificarii celor doud state, facute dupa
model german — marca indiscutabild a Departamentului de Cerce-
lirl Fconomice al Fundatiei Universitare a Marii Negre (FUMN);,
inclusiv o foaie de parcurs a acestui proces (partea a V-a).

[.ucrarea este una de sinteza, bazata pe cercetdri si pe analize
anterioare. Parti din ea au fost publicate in ziare, reviste de specia-
litnte sau in volumele noastre indicate in bibliografie. Am incercat
il evitam abordarile fastidioase, incdrcate de citate si referinte, si
il prezentam cititorului un text lejer, nu academic, accesibil si cat
mal limpede In mesajele sale.

Multumirile noastre se cuvin Grupului Editorial Litera, care
ne-a sugerat si gdzduit acest volum in ajun de Centenar; colegilor
(e la Fundatia Universitard a Marii Negre, In a cérei atmosfera au
lost forjate multe dintre analizele publicate in carte — directoru-
lul Departamentului de Studii Estice al FUMN, George Scarlat,
| s¢ cuvin multumiri in plus. In general, prietenilor de pe ambele
maluri ale Prutului, prin intermediul cdrora ne-am mentinut, fara
intermitente, interesul pentru evolutiile din Republica Moldova.

Bucuresti
3 octombrie 2017
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I, BUCURESTI-CHISINAU
IN PRAG DE CENTENAR

Extinderea euroatlantica s-a oprit

Perspectiva creeazd fenomenul, spunea cineva cu temei. Mai
concret, distanta si asezarea conteazd, nu poti vedea elefantul cu
microscopul, indiferent de acuratetea acestuia.

[lefantul este un ciclu istoric inceput odata cu caderea URSS si
incheiat acum, sub ochii nostri. Ca orice eveniment istoric major,
fil are nici o datd precisd de inceput, nici una exactd de final.
['senta lui constd in prabusirea unei lumi ,alternative* (URSS si
lugarul socialist) si, pe fondul acestei prabusiri, o Inaintare fara
precedent a frontierei euroatlantice spre Est. O inaintare care a
vl resorturi si energii multiple, pe care le vom cerceta in pagi-
iile care urmeaza in formele ei diverse. O inaintare care, insa, s-a
aprit. Suntem acum in momentul opririi inaintdrii frontierei europene
\pre Fist, ceea ce inseamnad, In termeni formali, institutionali, opri-
rei extinderii euroatlantice spre Est, chiar si la nivel de proiect si
intentie, pe toate dimensiunile majore: UE si NATO.

Pentru prima data dupa caderea Cortinei de Fier, suntem nevoiti
w1 pandim spatiul euroatlantic in relatia cu Estul fard dimensiunea
dinamicd. Frontiera s-a oprit, adicd a devenit granif{d. Ce urmeaza?
( um ne mai raportam la Est, in special la Federatia Rusa, si cum
s mai raporteazi ea la noi? Rusia a ajuns la portile Occidentului
s, mai exact, Occidentul a ajuns la portile ei, respectiv la ceea ce
figll numesc strdindtatea apropiatd, spatiu strategic si vital pentru
Moscova. Si a decis si nu meargd mai departe. Din ratiuni multiple,
interne, dar si de realitati din teren, locale, mult mai reticente si
duplicitare fata de inaintarea frontierei euroatlantice din anii 1990
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Incoace. Suntem la un capat de ciclu si putem acum si privim, ¢
realism si obiectivitate, ce s-a petrecut cu noi.

Povestea extinderii euroatlantice spre Est este povestea trans-
formarii, treptate, a frontierei in granitd. Astdzi, ca sd rezumim ca
mai succint criza de proiect in care ne aflim, suntem in situatia
in care frontiera nu mai poate deveni granitd. Din ratiuni car
tin deopotrivd de combustia occidentald, dar si de Intampindri
de care se bucura in regiune. Frontiera occidental s-a intalnit i
aceste spatii cu frontiera rusi si nu s-a putut fixa ca o granita.

Pentru Romania, aceastd constatare obligatorie inseamna cd
va rdmane o perioadd insemnat de timp Estul Vestului, iar pen=
tru Republica Moldova, ci integrarea europeans este imposibilad
pentru o generatie.

De la acest punct trebuie porniti orice dezbatere.

Esecul proiectului ,Moldova nu e Romania”

Privirea retrospectivd nu este paseisti si nici micar nostal-
gicd. Este doar o oglindi pe care o pui in fata contemporanilor
In care acestia sd se vadd mai bine si s isi mésoare, mai adec-
vat, performantele sau lipsa acestora. Trecutul devine spatiu de
responsabilizare a prezentului, iar figurile ilustre ale momentelor
astrale — inovatori morali. De aici apelul acestei lucriri, fie si tacit,
la 27 martie sau 1 decembrie 1918. Ticerea asupra acestor eveni-
mente istorice nu masoard in nici un caz irelevanta acestora, ci
lipsa de anverguri a elitelor, politice sau nu, actuale. De pe ambele
maluri ale Prutului.

Pentru malul stang al Prutului, o asemenea dezbatere este,
In realitate, intempestivi. Daci nu se va petrece nimic in viitorii
ani, dupa cum am scris anterior, Republica Moldova va ramane
un spatiu de frontiers, un teritoriu fara viitor strategic, depopu-
lat, abandonat de populatia cea mai activa, inovativa si talentatd. -
Tendintele de abandon incepute la finele anilor 1990 se vor ampli-
fica si vor cuprinde in special clasa mijlocie, atata catd mai este ea
pe malul stang al Prutului. Nici un ,lider providential nu va fi
capabil si schimbe aceasti realitate.

1. Bucuresti-Chisindu in prag de centenar

Dacd ar fi sd identificdim o formuld sub care a stat evolutia
epublicii Moldova de la aparitia ei ca entitate politicd, acea.sta
ut 11 expresia utilizatd public nu o data: ,Moldova nu e Romania“.
Acentn a fost si este in realitate ,proiectul” care a prezidat aborda-
i latd de Republica Moldova nu doar la Moscova, dar si in capi-
tulele occidentale, chiar, cu exceptiile de rigoare, la Bucuresti sau
Iy ¢ higindu. In ciuda unor voci individuale izolate, institutional
vorhind, acesta a fost mesajul unanim.

Moldova nu este Romania“ — la acest punct a existat un con-
wihn aproape total. Diferentele, contradictiile si confruntarile au
aparut la al doilea nivel, respectiv acela unde trebuie sa se rés—
pundi la intrebarea CE este Republica Moldova. $i aici lucrurile
«w complicd, se amestecd, devin dificil de Intrezarit. lar vestea cea.l
(1l proasta este ca, in acest moment, Republica Moldova nu mgl
poate deveni aproape nimic din ceea ce sperau cetdtenii sau politi-
clenil ei. Fie cd doreau un stat functional si prosper orientat cétre
[usin ~ presupunand ci asa ceva este posibil! —, fie cd doreau un
“til lunctional si prosper orientat spre Uniunea Europeana.

Despre esecul discursului identitar si proiectului ,Moldova nu
¢ Romania“ vom vorbi mai departe. Pentru ca acest esec este, de
lupt, punctul de plecare al oricidrei dezbateri realiste, dincolo de
sloganuri fard continut si frustriri inutile, despre relatia bilate-
(il Bucuresti—Chisindu. Vom pleca de la radiografia identitara si
(geo)politicd a Republicii Moldova, singura capabila sa ne ajute sd
intelegem ce s-a petrecut si ce se petrece astdzi dincolo de Prut.
Vo aborda evolutiile de peste Prut, inclusiv cele mai recente,
din perspectivd politicd, identitara si economica. Verdictul este o
(12 societald profundd — nu doar economica sau (geo)politica.
Vo incheia prin a prezenta comparativ relatia dintre cele doua
slile si ce ne poate astepta in continuare. Solutia Reunirii este
opusul absolut al proiectului ,Moldova nu este Romania“. Nu afir-
mim aici ca trebuie asumat de toatd lumea, ldudat sau implemen-
(at maine. Afirmdm ca este singura solutie realistd care le-a mai
tiimas cetdtenilor si politicienilor din stanga Prutului pentru a mai

putea aspira, credibil, la securitate, prosperitate si demnitate.




REUNIREA (realitdti, costuri, beneficii)

Dupa 73 de ani

In zita de 19 august 1944, trupele sovietice se aflau pe linia
Nistrului, pregitind o ofensivd uriasd, cu scopul de a scoate
Romania din rdzboi, ofensivi intitulatd mai apoi de citre istorici
~Operatiunea Iasi—Chisindu*; trupul Romaniei interbelice includea
incd Moldova rasariteand. A doua zi, pe 20 august 1944, trupel
sovietice, compuse din doud armate, Frontul Il Ucrainean, coman
dat de Rodion Malinovski, si Frontul I1I Ucrainean, al lui Tolbuhin,
au Inceput ofensiva, din doui directii: de la nord la sud si din est
spre vest in directia lasi. In fata sovieticilor se aflau aproximativ
50 de divizii ale germanilor, numite Grupul Armatelor Ucraina de
Sud, si doud armate romane; sovieticii aveau in dotare deja celebrele
tancuri T-34, dar si 0 armé noud — o masin4 de lansare a rachetelor,
intratd in istorie cu numele Katiusa. Aceastd dotare le-a permis:
sd Inainteze repede, iar operatiunea propriu-zisi a durat pani pe
29 august, in acest interval aparand si actul de la 23 august 1944.

La finalul acestei operatiuni, Armata Rosie a contabilizat
13 197 de morti si disparuti si 53 933 de raniti, germanii cel
putin 200 000 de morti si disparuti, precum si un numar necu-
noscut de raniti, iar Romania a numdérat 8 305 de morti, 24 989
de raniti, 153 883 de disparuti sau prizonieri (prizonierii au fost
fdcuti dupd actul de la 23 august, intr-un gest de mare infamie al
sovieticilor) si, in plus, Romania a pierdut Moldova rasiritean,
care a devenit Republica Sovieticd Socialistd Moldoveneasca pani
la independentd, in 1991, si apoi statul independent Republica’
Moldova, pani astizi.

In tot acest timp, mai putin in perioada sovieticd si mult mai
pronuntat in perioada de dupa caderea comunismului, parti impor-
tante ale romanimii de pe ambele maluri ale Prutului continui s&
spere intr-o Reunire istoric a celor doud state romanesti. Optiunea |
Reunirii este oricand valabild; mai ales in contextul in care trei sfer-
turi dintre cetatenii Romaniei se declari favorabili acesteia!

Optiunea unionistd are ecouri mai slabe sau mai puternice
printre romanii din stanga Prutului in functie de momentul istoric
si de toanele puterii de la Chisinau, dar sustinerea sa in Romania

I. Bucuresti—Chisindu in prag de centenar

din dreapta Prutului a rdmas constantd la cote impresionante; nici-
udatd, nici o personalitate sau nici un partid politic cu relevanta la
Bicuresti nu a renuntat la obiectivul final al Reunirii celor doua
“lite romanesti; cd o pun sub forma ,regisirii in Uniunea Euro-
e sau ca o cer direct si imediat, elitele de la Bucuresti 1si doresc
Ieunirea si cred cu onestitate In realitatea acestei posibilitati. Pana
e, Chisinaul a raspuns cu raceald si prudenta efuziunii si spri-
jiilui neconditionat de la Bucuresti, Reunirea fiind mai populara
printre intelectualii entuziasti ai generatiei anilor 1990 decat printre
puliticienii provinciali si minori ca personalitate ai zilelor noastre.
[ipsa de simt istoric a majoritatii elitelor politice de la Chisinau
i reusit catusi de putin sa tempereze cresterea sentimentului
Wilonist printre romanii basarabeni, iar criza sistemica in care
s thate Republica Moldova a accentuat acest sentiment in ciuda
pietliclelor incercari de escamotare din partea institutiilor statului.

De unde a inceput discutia?
Declaratia de independenta

I 27 august, Republica Moldova sarbatoreste Ziua Indepen-
dentel, La fel ca in 1991, anul proclamarii, a vorbi astdzi despre
idependenta republicii este bizar. Avand o suprafata de circa 11%
din teritoriu pe care nu o controleaza, cu trupe rusesti pe terito-
(il el gl care raman surde la cererile repetate ale oricui de a parisi
iepiblica, cu o ,neutralitate“ doar pe hartie, desi reconfirmati
ieeent de Curtea Constitutionald de la Chisindu (1), independenta
Hepublicii Moldova ramane o iluzie, o formuli fara continut, dol-
donn de ambiguitati si de intrebdri fard raspuns.

S nu e nefiresc sa fie asa. Aceasta a fost, in realitate, conditia
idependentei Republicii Moldova incé de la declararea ei — nu a exis-
ful niclodatd consens fata de continutul sau interpretarea Declaratiei
e Independenta, votatd de cétre corpul legislativ 1a 27 august 1991.
\parut dupa Declaratia de Suveranitate din 23 iunie 1990 si izvodit
dipn eyecul puciului de 1a Moscova declansat la 18 august, textul a
ielevat confuzia de pe teren in ce priveste destinul ulterior al Repu-
bl Moldova. Comportamentul parlamentarilor de la Chisinau in
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ziua votului istoric este o veritabila hartie de turnesol. La un moment
dat, prezidiul legislativului de la Chisinau se scindase in doua parti
aproape egale in ce priveste interpretarea textului propus spre apro:
bare. Obiectia opozantilor era ci documentul constituia o justificare
a Unirii Republicii Moldova cu Romania. Textul este epurat de o serie
de asertiuni ambigue sau de orice referire la Unirea Basarabiei ¢
Romania din martie 1918 si, in final, este adoptat cu 276 de voturi
(74%), fara abtineri sau voturi impotrivi (esential era c4, in declaras
tie, limba este denumitd ,romana“, desi au trecut mai bine de 22 de
ani ca acest lucru si fie validat de Curtea Constitutionala prin decizia
din 5 decembrie 2013 — Constitutia Republicii Moldova continud s&
NU fie in concordanti cu decizia Curtiil). '

Aparenta unanimitate nu trebuie si induc4 in eroare. In reali-
tate, interpretdrile textului decupau la Chisinu doui tabere. Pe de-
parte, cei care citeau Declaratia de Independenta ca independentd
Jfatd de Rusia, pe de altd parte, cei care o vedeau ca independentd fatd
de Romdnia. Pentru cei din prima tabdri era o oportunitate pentr
apropierea treptatd fatd de Bucuresti, prin programe comune si pro-
iecte derulate simultan. Intri aici unionistii graduali, cei care vedea
existenta celui ,de-al doilea stat romanesc“ ca etapd intermediara
sau cel care nu concep astézi traseul euroatlantic al Republicii Mol
dova fard Romania. A existat si o pozitie radicald, ulterior repliatd
de nevoie in tabara gradualistd, a celor care s-au opus adoptirii unei
asemenea declaratii — lozinca lor era ,Unire, acum!“. Sunt cei care
mai cred astdzi cd Unirea s-ar fi putut realiza atunci — si exista argu
mente si pentru un asemenea punct de vedere. Dacd Bucurestiul ar fi
fost capabil si gestioneze situatia ulterior, e o alta discutie.

Cea de-a doua tabiri vedea declaratia ca pe o blocare a
oricaror referinte la 1918 sau la situatia de dinaintea Pactului
Molotov-Ribbentrop. Se includ aici adeptii CSI de ieri si de azi,’
moldovenistii primitivi de extractie sovietici sau cei care doreau
aderarea Republicii Moldova la eventuala uniune Rusia—Belarus.
Oricum si orice, dar fird Romania si, daca se poate, impotriva ei.
De notat cd o a treia cale nu a existat atunci, dar s-a dezvoltat intre
timp, cum vom vedea mai departe, sub forma moldovenismului
europenist si a ,natiunii civice®, '

RS
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Chestiunea cea mai surprinzitoare este ci, la Bucuresti
situatia se prezenta aproape in oglindd. Chiar daci la vremed
respectivd nu era constientizati ca atare. Recunoasterea indes
pendentei Republicii Moldova s-a ficut, la 3 septembrie 1991
aproape unanim in legislativul romanesc reunit. (Singura excep‘
tie ,impotrivd“ a fost atunci deputatul Claudiu Iordache.) In ciuda
acestei sincronii, o masivé parte a clasei politice de la Bucurest
a interpretat, si ea, independenta Republicii Moldova ca indes
pendenti fatd de Romania: Chisindul si-si vadd de ale sale, iat
Bucurestiul de problemele lui - si, chipurile, sa nu piardd Tran
silvania nazuind la Basarabia (cum perora atunci Silviu Brucan 1
Parlament)! Din acest punct de vedere, cea mai lipsita de echivog
declaratie politicd a venit atunci din partea Bisericii Ortodoxe
Romane. La 27 august, patriarhul Teoctist adresa Parlamentulu
de la Chisindu un mesaj in care se aridta ci intreaga crestinitate
ortodoxd romaneasci ,era alaturi de fratii si surorile de o limbd,
de un neam si de o credinti, decise si-si hotarasci liber viitorul
si sd proclame independenta totald fatd de URSS (s.n.)“. A fost cea
mai radicald declaratie pe aceasti chestiune. .. |

Si asta explicd multe in ce priveste relatia dintre cele ,doud
state romanesti® (Mircea Druc) si lipsa de proiect pe relatia
Bucuresti—Chisindu. In aceste conditii, sarbatorirea dobandirii
»independentei* Republicii Moldova este un prilej de bilant posac
dacd pe malul drept al Prutului lucrurile par ci s-au schimbat
deschiderea spre Basarabia devenind un consens national — fard
exprimdri politice clare, din picate —, pe malul stang al Prutului
au prevalat din 1994 incoace, politic vorbind, cei care au inters
pretat declaratia din 27 august ca independent fati de Romania.:

Inainte de a vedea cum, s stiruim asupra unui moment crucialg
atitudinea fatd de Reunire la nivel european si, mai ales, american. |

Romania si Republica Moldova la inceputul
anilor 1990. Perceptii internationale

Istoria contrafactuald nu ne este de mare folos acum. Dar
meritd sd reludm aici analiza unei idei care marcheazi inci

I. Bucuresti-Chisinau in prag de centenar

mentalul public de pe ambele maluri ale Prutului, respectiv aceea
(i o intelegere” din partea marilor cancelarii care ar fi blocat sis-
[¢matic apropierea / unirea dintre cele doua téri a fost o constanta
i discursul public. E cel putin o exagerare*. Daca recapituldm
nitel pozitiile mai mult sau mai putin publice ale marilor cance-
Ll in anii 1990, constatdm ca orizontul de asteptare pentru un
putteneriat solid Romania—Republica Moldova era deja constituit.
Aslin nu inseamnd adeziuni unanime; inseamna doar ci nimeni
it lar fi perceput ca nefiresc in cazul in care, de la Bucuresti sau
de In Chisindu, s-ar fi facut eforturi majore in vederea fructificarii
pulitice a acelui parteneriat.
latd, de pilda, ce declara Margaret Thatcher in Le Figaro in
M0 august 1990: ,Din discutiile mele cu Gorbaciov am retinut ca
piincipala sa preocupare era sia mentina integritatea teritoriald a
Linfunii Sovietice. El voia sd pastreze aceastd mostenire. N-am
putil decat sd exclam: «dar tdrile baltice si Moldova (s.n.) nu apar-
{in Uniunii Sovietice!» El n-a acceptat niciodata aceastd opinie.
Hol, occidentalii, trebuie sd favorizdm buna incluziune a repu-
Lilicilor; ele trebuie si fie libere, ele vor trebui si fie libere. Ar fi
hoportun si dam dovada de ingustime, de spirit de lasitate si sd
CAULm pretext potrivit pentru a nu face nimic“**.
Zlaristii de la Moscova, pe de altd parte, 1i adresau lui Mircea Sne-
pit, pregedintele de atunci al Moldovei, obsesiv aproape, o intrebare:
Hu intentionati si va uniti precum au facut cele doud Germanii?“***.
Arpumentul cel mai solid in acest sens il constituie un docu-
et american exceptional emis la 28 iunie 1991, dati la care, la
¢ higindu, se dadea publicitatii Declaratia de la Chisindu a Conferin-
{¢1 Internationale Pactul Molotov—Ribbentrop si consecintele lui pentru

" Ieludm aici, extinzandu-le, principalele repere pe care le-am fixat
in volumul nostru Moldova ante portas, Bucuresti, Editura Tritonic,
2005, pp. 10-15.

[ lucrarea lui Viorel Patrichi, Mircea Druc sau lupta cu ultimul impe-
riu, Bucuresti, Zamolxe, 1998, p. 376, se gisesc si alte informatii
care confirma existenta acelui orizont de asteptare.

“*% Uheorghe E. Cojocaru, Politica externd a Republicii Moldova. Studii, editia
i ddoua revizutd si adaugita, Civitas, Chisinau, 2001, pp. 103-105.




