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Partea I

Cuvinte de acces

In care este vorba despre citeva... ,cuvinte de acces”,
cum frumos le-a zis Jean Baudrillard.

Citeva cuvinte deci, grele de sensuri,

care sd ofere niste cdi de acces spre ceea ce va urma.



Rudenie

Ce mi-a atras in primul rind atentia la aceasti carte deja ,veche”
scrisa de Dizard si Gadlin in 1990) a fost chiar titlul ei: Familia
minimald — unul dintre acele titluri inspirate care rezum4 tot ce au
de spus si te fac sa vezi cu alti ochi ceea ce stiai de mult timp. Stim
cu totii, de pild4, cd familiile contemporane sint mai putin numeroase
decit ,pe vremea bunicului”. Dar de cind si mai ales de ce a aparut
acest ideal ,minimalist” si cum se manifesta el in zilele noastre?

Ca sd avem o privire de ansamblu asupra fenomenului, trebuie sa
ne intoarcem... la origini. Nu ale ,familiei”, ci ale rudeniei in general,
care a precedat-o si o cuprinde. Este cel mai complex si mai dificil
subiect de antropologie sociala, dar este si de neocolit...

Rudenia este inscrierea Omului in Timp

In 1949, Lévi-Strauss argumenteazi teza conform céreia rudenia este
calea care a dus de la natura la cultura; fard a avea o origine cunos-
cutd, ea este originea socialului. Prin ,schimbul de femei”, biologia
luptei pentru reproducere a fost transfigurati in sociologia regulilor
de aliantd (de cédsatorie, am zice noi astdzi): voi ne dati femeile
voastre si noi vd ddm femeﬂe noastre. In locul razboiului permanent
dintre mine si tine pentru femele, a apirut pacea consensuald a
schimbul intre noi si voi. Niciodatd gi nicaieri insa intre eu si tu,
intre doi indivizi, ci totdeauna intre dou& grupuri exogame: casatoriile
erau, ab initio, ,aranjate”, ceea ce a permis o (relativ) buna con-locuire
2 ambelor comunitati sociale. Caci rudenia conlocuieste!
Cu nigte decenii inaintea lui Lévi-Strauss, in 1910, Georg Simmel
a avut o intuitie similard si complementarsd, chiar dacid mult mai
putin elaborata In Soczologza prinzului, acesta sugereazi ci ceea ce
a2 constituit comunitétile umane a fost comensalitatea: a impéartisi
hrana (cealaltd trebuinta fundamentala a fiintelor vii) intre noi — si,
pentru aceasta, a face schimb de alimente intre membrii nostri, dar
si cu ceilalti — a dus la cealalta transfigurare a biologiei in sociologie,
caci comensalitatea nu este simpla satisfacere individuald a foamei,
ci are §i ea reguli sociale comune.
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Pe scurt deci: la originile ei — care se cam suprapun cu originea
societatii umane —, rudenia a avut menirea si reglementeze accesul
legitim si constant la resursele vitale ale societatii: femei (reproducere)
si pamint (hrand). Sistemele de rudenie au fost cele care precizau
normele de césétorie si drepturile transmisibile asupra pamintului,
reunind astfel politicul, socialul si economicul in jurisdictia unui
singur actor: comunitatea de rudenie.

Conlocuirea si comensalitatea comunitatilor de rudenie au permis
inaugurarea si consolidarea conviefuirii umane. Normele universale
si nescrise ale ospitalitdtii au reunit apoi cele doud dimensiuni in
reglarea coexistentei cu Celalalt: acesta poate si fie acceptat in grupul
nostru de apartenenta, sa devind oaspete si sa fie ,omenit” corespun-
zator (primit in casd, la masa si, eventual, in pat), adici transformat
in om-ca-si-noi sau, dimpotriva, sa fie tratat cu ostilitate, s devina
ostatic si astfel exclus din omenirea noastrid. Nici ospitalitatea, nici
ostilitatea nu au legadtura cu vreo calitate morald a individului, ci
constituie un soi de tratat cutumiar de relatii externe ale oricirui
grup uman. Marea probleméa a omului era deci recunoasterea aparte-
nentei si evitarea excluderii. Primum movens al Omului pare si fi
fost aceastd ,lupta pentru recunoastere” despre care ne-a vorbit primul
tindrul Hegel. Era in joc un interes urias, dar nu cel ,egoist” al
individului, ci unul vital pentru ansamblul grupurilor umane: pentru
a deveni Om, animalul biped a trebuit s& cedeze ceva din fiinta sa comu-
nitatii, cdci in afara ei nu mai stia — si nu mai putea — s supravie-
tuiascd. Apartenenta insemna viaté, excluderea insemna moarte — iar
ambele erau decizia grupului, nu a individului: Omul s-a nédscut not,
nu eu!

Mai ales odata cu neoliticul si pe mésuré ce aceste grupuri de noi
incep si se sedentarizeze, pamintul capéta tot mai multd importanta
si devine, la rindul séu, un interes vital. Rudenia se adapteaza acestor
noi conditii si dezvolta tot mai mult regulile de descendenta. De ce?
Foarte simplu: era vital pentru aceste grupuri sa stie cine, ce si de
la cine mosteneste acest pamint si bunurile aferente. Ca de obicei,
cele mai sofisticate sisteme sociale (caci sistemele de descendenta sint
de o diversitate si o complexitate ce depagesc cu mult ideile noastre
de familie si de neam) isi au originea in cele mai simple si prozaice
probleme ale societatii respective. In cazul limitat al Romaniei, de
pilda, destramarea istorica a obstei devdlmase, cu dreptul sdu deval-
mas (am spune astazi ,indiviz”) asupra ,trupului de mosie” si repar-
tizarea obsteascd (colectivd) a dreptului de folosinta de citre fiecare
gospodarie, a inceput, conform lui Stahl, in momentul in care niste
gospodarii au devenit mai instarite, mai puternice si au fost interesate
de garantarea mostenirii personale a pamintului aflat in folosintd. Asa
au apdrut satele umblitoare pe mosi: un numaér variabil de familii
instédrite au obtinut dreptul de mostenire genealogica a paminturilor
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lor, desprinse din trupul initial de proprietate comuni. S-au nascut
apoi legendele eroului eponim, pe care le intilnim in mai toate satele
roménesti: la originea satului au fost X frati, care au venit aici si
zu batut parul. Din acesti X frati-stramosi au curs apoi cele X neamuri
vechi, posesoare actuale ale paminturilor respective. Ca dovada ci
.mosii” sint, la origine, un instrument de calcul economic, nu o memo-
rie istoricd, std faptul ca unele sate au fost umblitoare pe X mosi si
jumdtate sau ca altele au schimbat, la un moment dat, numarul de
stramosi fondatori de sat pentru simplul motiv c4, intre timp, a mai
aparut un neam instdrit. Eternitatea s-a ndscut la sat, ce-i drept,
dar nu a fost decit numele de cod al unei schimbari sub acoperire,
ca sd spun asa: pentru a face cele rinduite, rinduiala din trecut a
fost permanent ajustata la nevoile prezente ale satului. Antropologia
cunoagte multe astfel de exemple in diferitele parti ale lumii.
Astfel, apartenenta la o linie de descendentd consfintitd insemna
nu doar apartenenta la comunitate, ci si dreptul consfintit la mostenire
in cadrul acesteia. La rindul sau, in virtutea unui principiu general
de reciprocitate, garantarea mostenirii de la strdmosi cerea un ,cult
al strdmogilor” pe masura, adicd un schimb de daruri permanent cu
acestia, o solidaritate genealogicd devenitd obligatie ontologici. Fai-
mosul nostru ,al cui esti?” era practic general rdspindit si implica
-de cind esti?” i, in ultima instantd, insusi faptul ca esti. Existenta
umani era, ca sd spun asa, genealogicad si se continua prin fiecare
noud generatie: indivizii mureau, neamul riminea. In subsidiar, a fi
de neam vechi implica si o distinctie sociald, cici echivala cu a fi de
neam bun. Complementar, veneticii sint suspecti pina in ziua de
astazi, cdci nu stii ai cui sint si cu atit mai putin de ce neam sint,
drept care nu apartin cu adevérat comunitatii nici dup4 zeci de ani...
Pe scurt, grupurile de descendenté de pretutindeni sau neamurile de
la noi nu numai ca sint inscrise in timp, cd se constituie pe o dimen-
siune temporala, ci ele sint timpul, o temporalitate sociald a continui-
tatii si solidaritatii in viata si in moarte. Iar toate acestea se inscriu
intr-o ordine a lumii, care la noi poarti numele de rinduiald. Pe
intelesul intelectualilor, acest lucru i-a fost explicat foarte frumos lui
Ernest Bernea de niste tdrani din Poiana Mérului: De nu mai existd
rinduiald, asta inseamnd cd toate dlea au sd moard. Unde nu e rin-
duiald nu e lege si unde nu e lege nimic nu poate sd dureze. | Lucrurile
sint in asa fel intocmite cd se leagd unu’ de altu’; cind suferd intr-un
loc, suferd toate. Vezi, lumea-i intocmitd bine, cd altfel nu s-ar tine.
Vine moartea, da’ea nu biruie; biruie viata. Pentru asta lumea ramine
lume si noi raminem oameni./Un fir de iarbd sau de porumb nu pot
trdi singure. Toate merg laolaltd legate, merg prinse asa cu rostu’ lor
pind la frumusetea lumii; aici e o taind mare. [ Viitorul existd, existd
cu adevdrat; nu se poate fard el. Ce, sintem astupati sau s-a sfirsit
lumea? Viitorul e daru’ nostru pind s-o implini legea! — mai spunea



