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MICUL VOLUM DE FATA TRATEAZA O TEMA MARE;
el nu oferé insi o prezentare de ansamblu, ci
este un eseu istoric. Trebuie deci ca, in cateva
cuvinte, si clarificim metoda si pozitionarea
autorului. Ca gen, eseul are numeroase avan-
taje: fiind o ,incercare“, nu are pretentia de
caracter definitiv; mai mult lanseazi intrebari
fundamentale, dezvolta teze si idei cdlauzitoare,
reliefeazi si scoate in evidenta lucruri care, in
monografii de amploare, sunt sufocate de mate-
rial. De acest gen tine insa si concizia, iar alaturi
de aceasta, in mod necesar, si intinderea redusa.
Acest lucru vine in intAmpinarea dezbaterii in-
telectuale. Din punct de vedere stiintific insa,
specialistul va simti lipsa analizelor si a justi-
ficarilor in detaliu. De aceea, incé de la inceput,
ii atragem atentia cititorului cu privire la ceea
ce-l asteapta: nu o prezentare de ansamblu a
celor o suté de ani de istorie a statului romén,
de la inglobarea unor teritorii care, mai inainte,
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fusesera austro-ungare si rusesti, ci o incercare
de a trasa liniile esentiale ale statalitatii roma-
nesti in trecutul recent. In centru se afl4 statul,
in interactiunea lui cu societatea. Cititorul nu
va gési deci o histoire totale, ci reflectii privind
dezvoltarea si caracterul statului roméan, pre-
cum si modul in care caracterul constitutiv al
statului a marcat societatea roméneasca.

Cartea de fata are la origine o conferinta sus-
tinutd la Ateneul Roman (si consistent adiugita
in aceste pagini), urmati de un dialog cu Marian
Voicu, in cadrul seriei Despre lumea in care traim
(februarie 2018). Am fost invitat si vorbesc pe
tema ,Romaénia in 100 de ani“. La prima vedere,
definirea problemei pare simpléd: un bilant al
ultimului veac de la Marea Unire, asa cum este
numiti, de obicei, in contextul roménesc, inte-
meierea regatului Roméaniei Mari. Dar ce poate
insemna acest lucru?

Notiunea de bilant provine din sfera conta-
bilitatii, a cifrelor. Contabilitatea economica este
aparent fiara echivoc: sub linie avem un rezultat
clar, pozitiv sau negativ. Univocitatea este insa
doar aparentd: multe lucruri depind de astep-
tarile cu care a fost inceput un demers, de cri-
teriile de evaluare, care cuprind inevitabil si
elemente subiective. Un bilant are nevoie, intot-
deauna, de o interpretare, iar aceasta poate fi
facuta pornind de pe 0 anumita pozitie, explicita
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sau nu, asa cum se intamplé adesea. Un bilant
trebuie nu doar sa continé criteriile dupa care
se evalueaza, ci si sé explice ce anume evalueaza
si de ce anumite elemente sunt importante pen-
tru acest bilant, iar altele nu.

Astfel de reflectii metodologice pot parea obo-
sitoare sau chiar de prisos. Insa, in cazul in care
vrem si reflectdm asupra celor o sutd de ani
ai Romaniei, tocmai acestea sunt esentiale. In-
tr-adevar, ceea ce a marcat, pAnd acum, cele mai
multe manifestiri publice a fost un discurs afir-
mativ al unor institutii de traditie ale statului
sau apropiate acestuia, cum ar fi, de pild&a, Aca-
demia Roméana sau Biserica Ortodoxa. Sunt cele-
brate — dar nu discutate — statul si natiunea ca
unitate indisolubild, ideea nationala si ortodo-
xia, aceasta avand functia de suprastructura
ideologica: Roméania ca stat al roméanilor orto-
docsi, un stat care a inféptuit ndzuinta de vea-
curi a roménilor de a trdi impreuné. Pe un astfel
de temei, acest stat este apreciat fara rezerve.
Dat fiind insa ci, pe cit se spune, statul ar fi
amenintat de opozitia interna si de dusmani din
afar, trebuie stranse randurile. Cine cunoaste
istoria ideilor si a ideologiilor roménesti poate
lesne intelege unde se incadreazé aceasta con-
structie ideologici. Este cazul, desigur, al unei
minoritéti, care nu rareori este vehement ata-
cata din acest motiv.
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Este o dezbatere a roméanilor, in Roméania.

Reflectiile de fata provin insa de la cineva din
afara, care abordeaza tema ludnd o anumita
distanté, dar care nici nu poate pretinde cé este
absolut neutru sau obiectiv, ceea ce oricum este
imposibil in stiinta istorici, intrucat vorbim de
interpretari. De aceea, as dori sé-mi conturez po-
zitia ca fiind cea a unui democrat si liberal: ma
raportez sceptic la modele de identitate autoh-
toniste, vad locul Romaéniei intr-o Uniune Euro-
peand si resping un model de stat si de societate
oligarhic-autoritar, de tipul celei din Rusia tim-
purilor noastre. La interpretarile oficiale si ofici-
oase raspandite in discursul public din Roménia
ma raportez cu rezerve, privindu-le mai curand
ca obiect de analiza intelectuala si stiintifica, si
nu ca un gen de grild de interpretare ce ar trebui
preluata fara sa fie pusa in discutie. Astfel, ma
consider ca fiind intr-un gdnd cu majoritatea inte-
lectualilor romani si cu acei oameni din socie-
tatea civila care s-au mobilizat, in ultimii ani,
intr-o maniera impresionanta.

Pozitia celui din afara are si ea avantaje: une-
ori, distanta inlesneste o privire mai limpede,
dar, tnainte de toate, un observator extern este
mai putin afectat emotional de problemele isto-
riei contemporane. Rdmane, desigur, loc si pentru
numeroase interpretdri gresite: un comentariu
din afara poate fi mult prea lesne perceput ca
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o lectie. Daca, in cazul Romaniei, acesta vine din
Vest (desi locul de munca al autorului, Viena, nu
se afla tocmai in inima Occidentului Europei, ci,
din perspectiva Roméniei, in cel mai bun caz,
in ,,Occidentul apropiat” sau in ,,Semi-Occident”),
nu mai e mult pani la acuzatia de aroganta sau
de lipsa de informare. In climatul politic actual,
in care antioccidentalismul se raspandeste in
mod subliminal, dar si fatis, in care se bate toba
suveranitatii, neatarnarii si egalitétii in drep-
turi a Romaniei fata de partenerii ei din UE si
NATO - in realitate urmérindu-se insa apéra-
rea intereselor particulare ale oligarhilor —, un
istoric din tarile vecine din Vest poate fi lesne
inteles gresit, in mod constient sau inconstient.
Referitor la aceasta conjunctura, trebuie sé re-
marcam cé cititorul roman isi va aminti fara
dificultate ca discursul despre suveranitate al
guvernantilor actuali nu este altceva decat o
versiune (deja nu foarte) moderata a national-co-
munismului ceausist, a carui xenofobie are pana
astdzi asemenea urmaéri in anumite parti ale
societatii, Incat postcomunistii si adeptii acestora
recunosc in el o resursé de propagandi eficienta.

Totusi, aceastd conjunctura nu-l scuteste pe
istoricul din afara de raspunderea de a-si abor-
da obiectul cu competenta si autoreflectie, fiindca
avantajele oferite de distanta pot fi, la randul lor,
puse sub semnul intrebérii din cauza lipsei de
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apropiere culturald. In primul rand, un observa-
tor din afara n-a trait (si suferit) asemenea unui
cetatean roman istoria recentd a Romaniei. Acest
lucru nu inseamna cé n-ar putea lua pozitie in
acest sens; altminteri ar fi posibile doar afirmatii
despre propria comunitate nationald, ceea ce, pe
langa parohializarea totala a stiintelor umaniste
si a discursului intelectual, ar insemna si o onto-
logizare a conceptelor etnice, o absurditate lesne
de recunoscut. Cu toate acestea, un observator
din afarid are nevoie de competente culturale,
aceasta si pentru a-si putea clasifica si evalua
propriile afirmatii in functie de efectul lor in con-
textul romanesc. Pe langa lectura izvoarelor si
a literaturii stiintifice, este esential contactul per-
sonal: convorbirile personale de-a lungul mai
multor ani, cu oameni de stiinté, cu intelectuali,
cu cei intalniti in timpul célétoriilor. Este vorba
de apropiere, de experienta.

Anumite puncte abordate in continuare, care
pe unii roméani ar putea sé-i uimeasca sau chiar
sd-i supere, nu sunt, in nici un caz, specifice ca-
zului roménesc. Dac4, de pild4, voi discuta rolul
Academiei Roméne ca purtéitoare a bagajului de
idei conservator-nationaliste, precum si necesita-
tea unei dezbateri critice in acest sens, fac acest
lucru tocmai pe fondul experientei din cadrul Aca-
demiei Austriece de Stiinte, care abia in ultimii
ani s-a confruntat critic cu episoadele ei intune-
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cate. O istorie critici a acestei Academii intre anii
1938 si 1945 a aparut recent, iar o analiza critica
exhaustiva a istoriei Academiei este un proiect
de cercetare aflat actualmente in curs. Astfel, Ro-
maéania nu este ardtati cu degetul, ci, dimpotriva,
este vorba de gidnduri aparute din propria reflec-
tie si propria experienta referitoare la eforturile
unei astfel de introspectii, in sensul unui dialog
intre intelectualii europeni. Acelasi lucru este
valabil si in privinta reflectiilor despre rolul
Bisericii; in acest caz as dori si separ clar cres-
tinismul ca religie si credinta de Biserica-insti-
tutie. Si in térile de limba germané din Europa
Centrald, Bisericile au trebuit sd se confrunte
cu trecutul lor in cele doué dictaturi, cea na-
tional-socialistd si cea comunistd. In aceasta
privinté, nu este vorba de polemica ateista impo-
triva crestinismului, ci de abordarea modului in
care Bisericile ar putea sustine nu structuri au-
toritare de putere, ci o societate libera.
Aceasta carte nu doreste, in nici un caz, sa
dea lectii. Ea oferd o alta privire asupra unor
lucruri binecunoscute si doreste sé invite la dez-
batere. A fost scrisa insa cu simpatie si respect
fatd de acei oameni care, in ultima suté de ani,
au Incercat sa construiasca, in conditii grele, ceea
ce, dup4i parerea mea, meritd Roméania sé fie: o
tara normala, nu un caz special, nici in bine, nici
in réu, ci un stat de drept, democratic, in Europa.
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2018 ESTE, IN MULTE TARI EUROPENE, UN AN AL
comemordrilor, respectiv al aniverséirilor, iar
aceasta intr-o vreme in care necesitatea unor
repere istorice este deosebit de actual&; un im-
perativ, care, evident, se orienteazi si dupéi sim-
bolistica anilor. In dezbaterile intelectuale se
observi, pe buna dreptate, ci inflatia de aniver-
sdri ia forma unui surogat de religie, fiind vorba,
in fond, de puneri in sceni ale unei religii civile.
Totusi, cu toata critica din partea intelectuali-
lor si a oamenilor de stiint4, nu se schimbé nimic
din conjunctura si dinamica enorma a anilor ani-
versari. Caracterul lor politic este evident, iar
acest lucru nu-i ajuté pe istorici si ofere orien-
tari, pomenindu-se mult prea repede antrenati
in vartejul pasiunilor politice. De fapt, chiar unii
istorici s-au numaérat si se numara in continuare
printre cei care provoaca aceste pasiuni istorice,
iar cazul roméanesc a oferit si ofera foarte multe
exemple in acest sens, cel putin de la Nicolae
Torga incoace.





