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Actiune in restituirea valorii bunului. Momentul
inceperii curgerii termenului de prescriptie

Trebuie analizat diferit momentul de la care a inceput sa
curga termenul de prescriptie de 3 ani pentru a solicita va-
loarea de circulatie a imobilului, respectiv pretul actualizat al
imobilului platit de chiriasi.

Termenul de prescriptie pentru dreptul de a solicita
restituirea valorii de circulatie a imobilului cumparat incepe sa
curga de la data intrarii in vigoare a Legii nr. 1/2009, respectiv
data de 6 februarie 2009, avand in vedere ca o asemenea
posibilitate de despagubire nu era reglementata de nicio
norma juridica anterioara, actul normativ creiAnd un. drept
subiectiv cu un continut nou.

Termenul de prescriptie privind actiunea de restituire a
pretului actualizat al imobilului in temeiul dispozitiilor art. 50
alin. (2) din Legea nr. 10/2001 a inceput sa curga de la mo-
mentul raméanerii irevocabile a solutiei de constatare a nulitatii
absolute a contractului de vanzare-cumparare (...), respectiv
de la data de 18 martie 2008, cand a fost pronuntata decizia
civila nr. 193/R a Curtii de Apel Galati, la acel moment existand,
in legislatia roméana, posibilitatea restituirii pretului actualizat
prevazuta de O.U.G. nr. 184/2002, aprobata prin Legea
nr. 48/2004.

Materie: Drept civil
Decizia civild nr. 40 din 11 ianuarie 2016, Sectia I civild

Prin sentinta civild nr. 3001 din 17 martie 2015, Judecitoria Constanta
2 respins ca prescrisd cererea formulatd de reclamanta L.R.M. in contra-
dictoriu cu paratul Ministerul Finantelor Publice prin D.R.F.P. Galati —
A.J.E.P. Constanta, prin care se solicita plata valorii imobilului-apartament
situat in Constanta, str. xx, conform art. 50" din Legea nr. 10/2001.
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Pentru a hotar astfel, instanta de fond a retinut ci, prin contractul de
vanzare-cumpdrare nr. 27xxx din 1 noiembrie 1996, incheiat intre RAEDPP
Constanta, reclamanta L.R.-M. a dobandit dreptul de proprietate asupra
imobilului locuinta situat in mun. Constanta, str. xx. Prin sentinta civili
nr. 4566 din 15 septembrie 2003 pronuntati de Judec#toria Galati,
definitiva prin decizia civild nr. 549 din 21 aprilie 2004 pronuntati de
Curtea de Apel Galati, s-a constatat nulitatea absolutd a contractului de
vanzare-cumpdrare nr. 27xxx din 1 noiembrie 1996 incheiat in temeiul Legii
nr. £12/1995.

Instanta de fond a retinut ¢ exceptia prescriptiei dreptului material la
actiune este intemeiatd. Reclamanta a solicitat, in principal, obligarea para-
tilor la plata valorii de circulatie a imobilului-apartament situat in Constanta,
str. xx, conform art. 50! din Legea nr. 10/2001, iar, in subsidiar, obligarea
paratilor la plata pretului actualizat al imobilului.

[nstanta a retinut ci dreptul material la actiune al reclamantei avand ca
obiect restituirea valorii de circulatie, respectiv a pretului actualizat este
supus termenului general de prescriptie de 3 ani, aplicabil, in lipsa unor
reglementiri speciale, derogatorii, oriciror raporturi obligationale.

Instanta a retinut ci reclamanta a avut cunostinti de desfiintarea
contractului de vanzare-cumpérare nr. 27xxx din 1 noiembrie 1996 prin
decizia nr. 549 din 21 aprilie 2004 pronuntati de Curtea de Apel Galati,
formuland chiar recurs impotriva deciziei mentionate.

In continuare, instanta a retinut ci Legea nr. 1/2009, prin care a fost
introdus art. 50' din Legea nr. 10/2001, a intrat in vigoare dupd momentul
ramanerii irevocabile a solutiei de constatare a nulititii absolute a contrac-
tului de vAnzare-cumpirare nr. 27xxx din 1 noiembrie 1996, oferindu-se
proprietarilor ale c#ror contracte de véAnzare-cumpirare, incheiate cu
respectarea prevederilor Legii nr. 112/1995, au fost desfiintate prin hotarari
judecitoresti definitive si irevocabile posibilitatea formulirii unei cereri de
chemare in judecati prin care s# solicite instantelor acordarea pretului de
piatd al imobilelor.

Legea nr. 1/2009 a intrat in vigoare la data de 6 februarie 2009, si, cum
o asemenea posibilitate de despigubire nu era reglementati de nicio norm#
juridica anterioard, actul normativ crefnd un drept subiectiv cu un continut
nou, rezultd c, la data intrérii in vigoare a acestei legi, s-a niscut dreptul
material la actiunea avand ca obiect restituirea pretului de piati si tot atunci
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a Inceput s curgd si termenul de prescriptie a acestui drept. Or, de la data
intrarii in vigoare a acestor dispozitii legale — 6 februarie 2009 - si pani la
data formulirii prezentei cereri de chemare in judecatd — 1 iulie 2014 — au
trecut mai mult de 3 ani de zile.

Referitor la capdtul subsidiar al cererii formulate privind obligarea
paratilor la plata pretului actualizat al imobilului-apartament situat in
Constanta, str. xx, in temeiul dispozitiilor art. 50 alin. (2) din Legea
nr. 10/2001, posibilitatea restituirii prefului actualizat platit de chiriasi a fost
previzutd prin O.U.G. nr. 184/2002, aprobati prin Legea nr. 48/2004 In
aceastd situatie, termenul de prescriptie de 3 ani a inceput si curgd de la
momentul raménerii irevocabile a solutiei de constatare a nulititii absolute a
contractului de vAnzare-cumpidrare nr. 27xxx din 1 noiembrie 1996,
respectiv de la data de 18 martie 2008, cind a fost pronuntati decizia civild
nr. 193/R a Curtii de Apel Galati privind respingerea recursului declarat, la
acel moment existdnd, in legislatia romana, posibilitatea restituirii pretului
actualizat.

Instanta nu a retinut apirarea reclamantei in sensul ci decizia irevo-
cabili nu i-a fost comunicatd acesteia si cd, la momentul riméanerii
irevocabile a deciziei, aceasta nu mai locuia In Romania, motiv pentru care
termenul ar trebui sd curgd de la data la care reclamanta a avut cunostinta
de rimanerea irevocabild. In primul rand, instanta a retinut c&, potrivit
dispozitiilor art. 266 alin. (3) C. pr. civ. (sub 1mper1u1 ciruia a fost pro-
nuntatd decizia civild nr. 193/R din 18 martie 2008 a Curtii de Apel Galati),
hotdrirea se va comunica pirtilor, in copie, In cazul in care aceasta este
necesard pentru curgerea termenului de exercitare a apelului sau a
recursului. Or, in cauzd, decizia era irevocabild la data pronuntrii,
nemaiputand fi atacatd cu apel sau cu recurs, motiv pentru care instanta
retine ci aceastd decizie nu a fost comunicati in mod legal reclamantei din
prezenta cauzd, conform dispozitiilor procedurale incidente la momentul
respectiv. Pe de altad parte, instanta a retinut ¢ nu prezintd nicio relevanti

faptul cd reclamanta, la acea data, nu mai locuia in Romania, ci in
Sermama, in conditiile in care nu s-a ficut dovada faptului ci a fost in
imposibilitate obiectivi de a dispune si de alte modalititi pentru a se informa
i1 a solicita comunicarea hotérarii irevocabile, precum si pentru a introduce

cerere de chemare in judecatd pentru restituirea valorii imobilului/a
pretului actualizat.
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Fatd de acestea, prima instantd a aritat ci nu poate retine ci termenul
de prescriptie a inceput si curgi de la data de 4 iulie 2011, cAnd reclamanta
a fost chemati in judecatd de actualii proprietari pentru a fi evacuati din
apartament, actiune care a ficut obiectul dosarului nr. 17xxx/212/2011 aflat
pe rolul Judecitoriei Constanta, asa cum a invocat reclamanta prin
precizirile depuse la data de 27 ianuarie 2015.

Impotriva acestei hotdrari, in termen legal a formulat apel reclamanta
L.RM,, criticand-o pentru nelegalitate si netemeinicie.

In motivare, apelanta a aritat ca in mod nelegal prima instanti a
respins actiunea ca prescrisa. Astfel, indiferent de aparitia Legii nr. 1/2009,
cursul prescriptiei va trebui si fie apreciat in aceeasi modalitate atAt pentru
restituirea pretului actualizat al imobilului, cAt si pentru obtinerea valorii de
circulatie a acestuia, diferenta fiind determinati de modalitatea in care au
fost cumpdrate imobilele, respectiv cu respectarea sau incilcarea preve-
derilor Legii nr. 112/1995. Apelanta a aritat ci decizia pronuntati la data
de 18 martie 2008 de Curtea de Apel Galati in recurs, prin care a devenit
irevocabild decizia civili nr. 549 din 21 aprilie 2004 a Tribunalului
Constanta nu a fost comunicati reclamantei niciodats, avand in vedere c#,
in martie 2008, apelanta nu mai avea locuinta stabiliti in Romania.

Astfel, reclamanta a invederat cd momentul de la care incepe si curgi
termenul de prescriptie nu este acela la care hotirérea prin care s-au anulat
contractele de vAnzare-cumpirare a rimas irevocabils, ci acela de la care
reclamanta a avut cunostintd cd hotirirea a rdmas irevocabild. Acest
moment a fost acela cAnd a fost chemati in judecati de actualii proprietari
pentru a fi evacuatd din apartament, actiune ce a ficut obiectul dosarului
nr. 17171/212/2011, fiind depusi la data de 7 iulie 2011, cu prim termen de
judecati la data de 20 noiembrie 2011. Apelanta a apreciat ci termenul de
prescriptie curge de la data de 4 iulie 2011, astfel incat nu era implinit la
data introducerii actiunii.

Examinénd legalitatea si temeinicia sentintei civile apelate prin prisma
prevederilor art. 476 alin. (2) C. priciv,, tribunalul retine ci (...) silogismul
judiciar exprimat prin hotirarea apelat3 are drept premise o corecti stabilire
a situatiei de fapt si o judicioasi aplicare a normelor juridice incidente.
Astfel, in mod corect a constatat prima instanti ci trebuie analizat diferit
momentul de la care a inceput si curg termenul de prescriptie de 3 ani
pentru a solicita valoarea de circulatie a imobilului, respectiv pretul
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actualizat al imobilului platit de chiriasi, avAnd in vedere ci posibilitatea
restituirii pretului actualizat platit de chiriasi a fost previzutd prin O.U.G.
nr. 184/2002, aprobati prin Legea nr. 48/2004.

Tribunalul apreciazi ci, astfel cum rezulti din chiar cererea de chemare
in judecatd ce face obiectul acestei cauze, apelanta reclamanta a avut cunos-
tintd c# acest contract de vanzare-cumpdrare nr. 27xxx din 1 noiembrie
1996 a fost desfiintat prin decizia nr. 549 din 21 aprilie 2004, rdmasd
irevocabild prin decizia civild nr. 193/R din 18 martie 2008 a Curtii de Apel
Galati, apelanta fiind una dintre partile care a formulat recurs impotriva
deciziei nr. 549 din 21 aprilie 2004 pronuntate de Curtea de Apel Galati.

Instanta de apel constatd ca in mod judicios a identificat prima instanta
drept moment la care a inceput si curgd termenul de prescriptie pentru
dreptul de a solicita restituirea valorii de circulatie a imobilului cumpérat
data intririi in vigoare a Legii nr. 1/2009, respectiv data de 6 februarie 2009,
avand in vedere ci o asemenea posibilitate de despdgubire nu era regle-
mentatd de nicio normd juridici anterioard, actul normativ creAnd un drept
subiectiv cu un continut nou. Or, de la data intrérii in vigoare a acestor
dispozitii legale — 6 februarie 2009 — si pand la data formulirii prezentei
cereri de chemare in judecati — 1 iulie 2014 — au trecut mai mult de 3 ani de
zile, motiv pentru care in mod corect prima instantd a retinut ci dreptul
material la actiune pentru solicitarea de restituire a valorii de circulatie a
imobilului cumpirat in temeiul Legii nr. 112/1995 este prescris.

Referitor la capitul subsidiar al cererii formulate, privind obligarea para-
tdilor la plata pretului actualizat al imobilului-apartament situat in Constanta,
str. xx, In temeiul dispozitiilor art. 50 alin. (2) din Legea nr. 10/2001, asa
cum s-a retinut, posibilitatea restituirii pretului actualizat plitit de chiriasi a
fost previzutid prin O.U.G. nr. 184/2002, aprobati prin Legea nr. 48/2004.
Astfel cum Intemeiat a apreciat si instanta de fond, in aceastd situatie,
rermenul de prescriptie de 3 ani a inceput si curgd de la momentul
ramAnerii irevocabile a solutiei de constatare a nulititii absolute a contrac-
tului de vAnzare-cumpdrare nr. 27xxx din 1 noiembrie 1996, respectiv de la
data de 18 martie 2008, cind a fost pronuntatd decizia civild nr. 193/R a
Curtii de Apel Galati, la acel moment existdnd, in legislatia roméans,
posibilitatea restituirii pretului actualizat.

In ceea ce priveste motivul de apel prin care reclamanta a invederat cd
momentul de la care incepe s curgd termenul de prescriptie nu este acela la
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care hotdrdrea prin care s-au anulat contractele de vAnzare-cumpérare a
rdmas irevocabild, ci acela de la care reclamanta a avut cunostintd ci
hotararea a ridmas irevocabild, tribunalul 1l giseste neintemeiat. Astfel fiind
vorba de o decizie irevocabild la data pronuntirii, aceasta nu mai trebuia
comunicata partilor din dosar, conform dispozitiilor procedurale incidente la
momentul respectiv. Faptul ci reclamanta, la acea datd, nu mai locuia in
Roménia, ci in Germania, nu inseamni ¢ nu avea posibilitatea de a lua la
cunostintd de continutul deciziei civile nr. 193/R a Curtii de Apel Galati. De
altfel, dat fiind ¢ a fost parte in dosarul respectiv, avea obligatia de a urmsri
demersul judiciar pAna la capit, avand posibilitatea de a solicita comuni-
carea deciziei Curtii de Apel Galati. Or, apelanta nu se poate prevala de
propria culpa pentru a justifica pasivitatea sa in ceea ce priveste luarea la
cunostintd de continutul unei hot#rari judecitoresti intr-un dosar in care a
fost parte si introducerea unei cereri de chemare in judecati pentru
restituirea valorii imobilului/a pretului actualizat.

Prin urmare, tribunalul nu poate retine ci termenul de prescriptie a
inceput s curgd de la data de 4 iulie 2011 cind reclamanta a fost chemati
in judecatd de actualii proprietari pentru a fi evacuati din apartament,
actiune care a ficut obiectul dosarului nr. 17xx/212/2011 aflat pe rolul
]udecatonel Constanta, asa cum a invocat reclamanta prin motivele de apel.

Pentru toate aceste con51derer1te, constatdnd ci in mod corect prima
instantd a admis exceptia prescriptiei dreptului material la actiune,
pronuntand o hotéarare legald si temeinici, tribunalul va respinge apelul ca
nefondat.

Actiune pauliana. Conditii de exercitiu.
Dlstlnctle fata de actlunea in snmulatle

Actiunea revocatorie este una de natura personala, intrucat
este legata de calitatea de creditor, scopul acesteia fiind de a
repara prejudiciul cauzat creditorilor prin micsorarea fraudu-
loasa a gajului lor general, adica a patrlmonlulul debitorului.
Declararea inopozabilitatii unui contract cu titlu oneros sau a
unei platl efectuate in executarea unui asemenea contract este
condlponata de complicitatea debitorului cu tertul achizitor ori
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a celui care a primit plata, precum si de faptul ca debitorul isi
creeaza sau mareste starea de insolvabilitate.

Finalitatea urmarita prin promovarea actiunii pauliene o
constituie inopozabilitatea actului juridic real, dar fraudulos
incheiat de catre debitorul reclamantului cu un tert, pentru ca
apoi creditorul sa isi poata realiza creanta, spre deosebire de
actiunea in declararea simulatiei, care are drept scop inlatu-
rarea unui act aparent si restabilirea situatiei juridice adeva-
rate dintre partile actului real.

Materie: Drept civil
Decizia civild nr. 417 din 12 aprilie 2016, Sectia I civila

Prin sentinta civild nr. 1329 din 11 septembrie 2015, Judecitoria
Mangalia a admis actiunea revocatorie formulatd de reclamantul D.G. in
contradictoriu cu parati V.M., V.A. si V.G. si a constatat inopozabilitatea
fatd de reclamant a contractului de vAnzare-cumpdrare autentificat sub nr. x
din 1 octombrie 2013, fiind dispusd desfiintarea acestui act in mdisura
necesard realizdrii creantei ndscute din titlul executoriu, reprezentat de
sentinta penald nr. x din 19 decembrie 2012, definitiva prin decizia penald
nr. x/MP din 26 iunie 2013 a Curtii de Apel Constanta.

In considerentele hotirarii s-a retinut ¢ prin sentinta penald nr. x din
19 decembrie 2012, definitivd prin decizia penald nr. x/MP din 26 iunie
2013 a Curtii de Apel Constanta, debitorul V.N.C. a fost obligat, in solidar
cu paratii V.M. si VLA, ca pirti responsabile civilmente, la plata sumei de
25.000 lei, reprezentdnd daune morale citre reclamantul D.G. Executarea
silitd a fost inceputd in dosarul de executare nr. x/CN/2013 la data de 21
noiembrie 2013, data inregistrarii cererii de executare. In cursul executirii
silite, debitorii-parat V.M. si V.A. au instrdinat imobilul reprezentand casa
lor de locuit citre parata V.G., fiica lor, iar in conformitate cu ante-
contractul de vanzare-cumpdrare autentificat sub nr. xx din 16 iulie 2013,
V.G a fost imputernicitd s efectueze toate actele pentru instriinarea
bunului.

Retinind prevederile art. 1562 si ale art. 1563 C. civ., instanta de fond
2 constatat cd, In spetd, creanta reclamantului rezultd din hotirarea
udecitoreascd enuntatd si indeplineste in mod evident conditia de a fi



