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CAPULI

DE LA INTEMEIEREA TARILOR ROMANE PANA
LA STEFAN CEL MARE
1290-1467




I
INTEMEIEREA STATELOR ROMANE
1290-1348

1. Descilecarea Munteniei

Cu intemeierea Munteniei si apoi a Moldovei, poporul ro-
méan Incearcd, pentru prima oard, a trdi un trai neatarnat, vis ce
avu numai o prea scurtd viatd; dar el nu fu niciodata cu totul
inadusit, cdci istoria tarilor roméne ia de acum inainte caracterul
unei vesnice protestari contra dominarii striine, protestare cand
energicd si continud, cand trezitd in zestimpuri, totdeauna insa
vie n sufletul poporului lor.

Aceastd luptd necurmatd a unui popor mic care nu voieste sa
moara contra unor vultani ce se abateau pe intrecutele pe corpul
sdu spre a-l sfasia, constituie elementul dramatic in desfasurarea
istoriei noastre, acela care 1i da interesul si valoarea, ce-i lipseste
in mare parte din punctul de vedere al culturii.

Si cum s-ar fi putut dezvolta o asemenea, in sensul unei con-
tribuiri la propasirea omenirii, cand in fiece moment romanul tre-
buia s& lupte pentru a-si apara existenta?

Se sfarsise navalirile barbarilor; dar nu se intemeiase linistea,
fdrd de care o propasire si dezvoltare a culturii nici nu poate fi
ganditd. Turburdrile luara numai alta forma; ele insa se mostenira
din generatie in generatie, pentru a impinge pe poporul roméan tot
la frdmantdri si neastdmpar si a impiedica in el avantul gandirii,
nervul neapdrat al oricarii civilizatii.

Pana acum poporul roman se constituise in privirea etnica, in-
chegase unitatea lui morala, se pregatea chiar a da zbor unei vieti
politice, cand aceasta fu strivitd in tara de leagin a nationalitatii
sale, cuprinsa in cetatea Carpatilor, prin cucerirea maghiara. El
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insd, care gustase din rodul cel dulce al vietii nationale, nu se mai
putea dezlipi de el. Impins de unguri, ce apasau tot mai greu ju-
gul pe grumajii sai, el cduta in afard de zidurile Carpatilor mantu-
irea lui. Inaintarile sale cele dintai se oprird nu departe de poalele
muntilor, intrucat braul de barbari ce-1 incingea pe dinafard nu-i
invoia o mai intinsa raspandire.

Dupi ce, insa, ultimele hoarde pradatoare fura curatite de or-
canul navilirii titare, roménii se puturd lati mai departe si da
nastere astfel celor doud formatiuni de state mai insemnate, in
care singure putu sa se dezvolte o viatd adevarat romaneasca.

Apisarea ungureasc, ce impinse pe romani a se raspandi ca-
tre campiile Munteniei si Moldovei, nu avea la inceput un carac-
ter politic. Pe la capatul veacului al XIII-lea, epoca descilecarii,
romanii de peste munti erau inca departe de a fi fost redusi in
starea aceea de iloti in care ii aflim gemand mai tarziu. Ei nu
pierduserd acele garantii de care rimasera inconjurati pand prin
veacurile al XIV-lea si al XV-lea. Erau inca o natiune cu drep-
turi recunoscute de stipanii ei, nu o turma de robi degradatd si
injosita.

Iobagia, mai ales, starea normald a romanilor transcarpatini
de mai tarziu, era necunoscuta, si ei erau constituiti in comunitéti
militare, ingradite de privilegii potrivite cu insemnatatea rolului
pe care il indeplineau'.

Daci, insd, nu gasim in starea politica a roménilor din acele
timpuri motive care sd-i fi impins a-i lasa vatra, mosie si avere,
pentru a cauta aiurea scapare si addpostire, starea lor religioasd
ne aratd ci ei au trebuit si facd o asemenea jertfd si s-o aducd
pe altarul Dumnezeirii, ca buni si cucernici crestini. Si Dum-
nezeul lor le ajutd; cdci in vaile larg deschise catre campia in
care ei se coborrd, romanii puturd si se intinda neimpiedicat,
s dea nastere unor formatiuni iesite din propriul lor caracter si
s dezvolte, mai mult de cum era cu putintd in tara unde fusese
subjugati, cuprinsul sufletului lor.

Papii, necontenit la pAnda pentru a-si lati autoritatea, dupd ce
puserd sub piciorul lor intregul Apus, isi indreptard privirile si
asupra Rasaritului, unde si aici, erau popoare multe si bogate, din

1. Vezi vol. I al acestei scrieri p. 442 si urm[atoarele].
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a caror supunere ei puteau trage insemnate foloase. Caci sa nu
credem cd numai motive spirituale impingeau pe papi, ca si pe
alti pristavi ai bisericii crestine, la neincetata sporire a stipanirii
lor. Elementul omenesc, cu patimile si egoismul s3u interesat, a
fost parghia cea mai puternica care a insufletit Intotdeauna pro-
zelitismul, si daca agentii nemijlociti ai acestei intinderi, misi-
onarii si ordinele religioase, erau poate recrutati dintre oamenii
cei curati cu inima si cu duhul, nu era tot astfel si cu cei care i
trimiteau, si care urméareau sub masca religiunii scopuri de lu-
meascd dominare.

Ungurii se intorsese din mceput la crestinismul Rasaritean.
In curand insa silintele papilor 1i dezbinara de acea biserici si-i
alipird ctre a lor; cdlugdrii si episcopii italieni umplurd Ungaria;
limba latind se introduse in biserica si dregatoriile lor, si statul
unguresc, atdt de asiatic-oriental prin elementul sdu poporan, in-
cepu a gravita catre Apus prin religia la care se inchina. Sfantul
Stefan este privit de unguri ca intemeietorul acestei indreptari noi
in viata poporului maghiar.

De indatd ce papii céstigard la planurile lor un popor ener-
gic, si care in acele timpuri de barbarie plitea mult in cumpa-
na istoriei, ei vroird sa se slujeasca de dinsul pentru a intoarce
la crestinismul catolic si alte neamuri cu care ungurii veneau in
atingere. Astfel, papii, prin mijlocirea arhiepiscopului unguresc,
infiinteazd n tara locuitd de secui, inca inainte de anul 1096, epi-
scopia Milcovului, pe care o prefac la 1228 in acea a Cumanilor,
si la anul 1234 Papa Grigorie al IX-lea invitd prin[tr-]Jo scrisoa-
re pe regele ungurilor Bela al I'V-lea, ca sd aducd la adevirata
cunostintd de Dumnezeu pe poporul valah, care ar locui in acea
episcopie si despre care ar fi aflat ca in loc de a primi sfinte-
le taine de la episcopul catolic al cumanilor, ar asculta de niste
pseudo-episcopi de ritul grecesc. il roagd sa pund mai curand
in lucrare fdgaduinta ce i-a dat si sa sileasca pe numitii valahi a
asculta de episcopul catolic.

1. Addogim catrd locurile raportate in vol. I, p. 499 si urmitoarele
rénduri din bula papala din 1234, al cérei Inceput 1-am reprodus acolo:
,»Cum autem tu tanquam princeps Catholicus juramento promiseris te
omnes inobedientes Romanae ecclesiae in terra tua ad obediendum
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Desi in aceastd scrisoare este vorba de a intoarce la catolicism
pe crestinii schismatici din episcopatul cumanilor, care se intin-
dea mai mult dincoace de munti, prin Moldova sudicd, putem
induce cu atdt mai mult ci regele 1si dadea toate silintele pen-
tru a intoarce la aceastd religie pe schismaticii, adicd romanii,
care se aflau si dincolo de piscuri, sub domnia lui nemijlocita.
Aceasti indatorire de a intoarce la catolicism pe toti schismaticii
imparatiei sale reiese chiar din jurdméntul regelui Bela al IV-
lea (1235-1270) care continea figaduinta de a aduce la biserica
romani pe toti crestinii §i pe inchipuifii crestini care s-ar afla in
tarile supuse jurisdictiunei sale. Precum si din acele pe care, cu
ajutorul lui Dumnezeu, le-ar supune de atunci inainte!.

fn nenumarate rAnduri sosesc de aceste imbieri ale papilor ca-
tre regii unguresti. Intre altele, aflim c, in anul 1279, Papa Nico-
- lai al ITI-lea invita pe tot clerul si poporul Ungariei sd dea ajutor
legatului sdu pentru a alunga pe schismatici (numele religios al
roménilor in tot decursul istoriei unguresti) din hotarele tarii lui.
Regina mama a minorului rege Vladislav Cumanul, Elisabeta,
se gribeste a raspunde capului bisericii catolice ca va indeplini
dorintele lui2.

Citre sfarsitul domniei lui Vladislav Cumanul, intre anii
1288 si 1290, tocmai epoca descalecdrii Munteniei, persecutiile
indreptate contra necredinciosilor din Ungaria iau un caracter de
tot ascutit, si provoacd, mai intéi, iesirea in masa a poporului

eidem ecclesiae impulsurum ac viva voce promiseris quod praefatos
Valachos compelleres ad recipiendum episcopum.*

1. ,Nos Bella universos hereticos et alios Christianos qui relieta fide
Christianitatis ad superstitionem Ismailitarum vel Judacorum
pervertuntur quocunque nomine censeantur et fictos Christianos
de terris nostris bona fide Studebhnus pro viribus exstirpare et
eos qui Romanae ecclesiae in terra nostra sunt inobedientes iuxta
ritum uniuscuiusque nationis qui, non sit contra fidem catholicam,
compellemus obedire Rbmanae ecclesiae.” Din Raynaldus in
Mag[azin] ist[oric] [pentru Dacia], 111, p. 123.

2. Theiner, Mon[umenta] Hist[oriae] Hungariae, 1, p. 344: ,,sed vobis
assistentibus dieto legato fides ipsa fugatis scismaticis gloriosum
dilatetur. Comp[ara] raspunsul Elisabetei: Idem, p. 347.
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cumanilor din Ungaria catre partile moldovenesti, unde regele 1i
urmadreste si-i aduce indarat?.

Putin timp dupd aceea, regele, el insusi, Imbratisdnd credintele
eretice ale cumanilor, din a caror vit3 el insusi se cobora, atrage
asupra capului sau toate furiile bisericii catolice, si Papa ia cele
mai energice masuri pentru a readuce, pe de o parte, pe rege la
credinta adevératd, pe de alta pentru a stirpi din Ungaria toate
ereziile aflitoare 1n ea, i care amenintau si ademeneasca chiar
pe regii cei pand atunci atét de credinciosi ai Ungariei.

El mustra cu mare asprime prin[tr-]o scrisoare pe Vladislav,
pentru pardsirea adevaratei credinte; cere ajutor de la Rudolf de
Habsburg, imparatul Germaniei, spre a readuce atit pe rege cat
si pe ereticii din Ungaria la catolicism; predici chiar o cruciadi
contra saracenilor si a ereticilor din Ungaria prin[tr-Jun legat al
sdu, trimis la fata locului, si in sférsit cere de la banul Sclavo-
niei si de la voievodul Ardealului ca sd dea mani de ajutor le-
gatului apostolic contra cumanilor, saracenilor, scismaticilor si
ereticilor?.

Prigonirile indrumate de Papa prin asemenea masuri provoa-
cd o rascoald a romdnilor, chiar in anul 1290, care se vede ci
avu de rezultat destararea unei parti din ei, care trecu in Muntenia
peste muntii Fagarasului, precum cumanii trecuse peste acei ai
Moldovei.

Pe cand insd cumanii furd urmariti, prinsi si adusi indarat,
romanii rdmaserd deocamdata nesupdrati, din pricind cd tocmai
atunci, intdmplandu-se sd moard regele Vladislav Cumanul, se

1. Fejer; V, 3, p. 409, 1288: ,praeterea cum pro reducendis Cumanis
qui clandestine de regno nostro aufugerant, de finibus et terminis
Tartarorum, quos nemo predecessorum nostrorum peragraverat,
ultra alpes collecta multitudine baronum et nobilium regni nostri
accessissemus.

2. Theiner, Mon[umenta] Hist[oriae] Hung[ariae], 1, p. 364, 1290:
,»Nicolaus episcopus nobilibus viris Iohanni, Nicolao et Henrico filiis
Henrici banis Sclavoniae et nobili viro Rolando voivode ultrasilvanus
eiusque fratribus... contra scismaticos et ereticos, qui de diversis
mundi partibus... usque cohortari. Celelalte bule, toate din acelasi an
1290, Idem, p. 361-364.
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produserd in- Ungaria niste turburdri pentru alegerea urmasului
sdu, care oprird pe apasitori de a se lua dupa apasati.

Papa se ingriji foarte mult de riscoala romanilor. El dojaneste
prin bula, care raporteaz aceste fapte interesante, pe arhleplsco-
pul din Cluj, pentru ca nu i-ar fi raportat, dacd acele turburéri au
incetat odata cu moartea regelui Vladislav, sau dacd mai urmeaza
incal.

Iati, deci, documentata pricina descalecérii Munteniei in pri-
gonirile religioase carora roménii de peste munti erau expusi din
partea bisericii catolice.

Dupi ce am aflat motivul ce impinse pe roméanii Transilvaniei
dincoace de munti, in cdmpia Dundrii, si cercetdm faptul insusi
al descalecarii.

Traditia uniforma §i statornica pastratd in cronicarii munte-
nesti, si care trdieste pand astazi in gura locuitorilor din partile
muntoase ale Campulungulm atribuie infiintarea statului Mun-
teniei lui Radu Negru voievodul Fagarasului, care ar fi descale-
cat la Campulung in anul 1290. Astfel, cronica anonima a Térii
Roméanesti povesteste cd ,,la cursul anilor 6798 (1290), fiind in
tara ungureascd un voievod ce I-au chemat Radu Negru Voievod,
mare herzog pre Amlas si pre Fagaras, ridicatu-s-au de acolo cu
toatd casa lui si cu multlme de noroade, romani, papistasi, sasi si
tot felul de oameni, pogorandu—se pe apa Dambovitei inceput-au
a face tard noua. Intai au facut orasul ce-i zice Campulung, acolo
au facut si o biserica mare, frumoasd si 1nalta; de acolo au des-
cilecat la Arges si iard au ficut oras mare si si-au pus scaunul de
domnie, ficand curti de peatra si casd domnesti si o biserica mare
si frumoasa“?

1. Theiner, Idem, 1, p. 374, 1291 ,,Occurit sensibus nostris non immerito
admirandum quod de statu regni et novitatibus plurimis inibi
subsecutis nihil ad apostolici sedis notitiam pierduxisti et precipue
cum nonnunquam retroactis temporibus dispendia gravia et iacturas
que diversis et provincia Colocensis incolis intulit truculenta saevitia
Scismaticorum et ctiam paganorum®. Este evident cd, pentru ca Papa
si mustre pe arhiepiscop despre, neraportarea noutatilor, trebuie sa
se fi intAmplat o rascoala chiar atunci, pe lingd altele de mai inainte.

2. Magazinul istoric pentru Dacia, IV, p. 231. Reprodusa si In editie
separati de loanid, Bucuresti, 1859, L, p. 2.
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Cronica redactata de Constantin Cépitanul spune si ea ,,ca
atunci ,,cand au fost cursul anilor de la Adam 6798, iar de la Hris-
tos 1290, Radul Voda Negrul, care avea scaunul sau la Fagarag de
la mosii si stramosii romanilor care venise de la Roma, in zilele
lui Traian Imparatul roman, s-au socotit ca sd-si mute scaunul
dincoace peste plaiu pentru ca sa-si faca intarituri locurilor de
paza oamenilor si sd-i fie mai lesne a pazi pre cei din Ardeal de
s-ar cumva apropia turcii. Ci dar Radul Voda s-au asezat in cata-
va vreme In Campulung unde si manastire frumoasa si mare au
facut; dupd aceea s-au dus la Arges“!.

Cronica anonima, care a fost redactatd in partea ei cea veche
cam pe timpul lui Radu cel Mare (1493-1508)?, asadar cu vreo
200 de ani in urma coborarii lui Radu Negru, raporteaza numai
faptul descalcarii, indicand ca scop al ei mai mult decit ca motiv,
dorinta lui Radu Negru de a face ,.tard noua“. Constantin Capi-
tanul, care este mult mai nou, (1679)3, cauti sd dea o explicare
a acestui fapt, pe care o atribuie cu totul fals temerei ce ar fi
resimtit-o romanii de peste munti, pentru inaintarea turcilor. Mai
intai ar fi neinteles ca pentru a se apara de turci, roménii sa se
apropie tocmai de ei; apoi turcii pun pentru prima oara piciorul in
Europa in 1356, cand cuceresc Gallipoli. Lasand la o parte expli-
carea si luand faptul singur al descalecarii, constatam mai ales o
imprejurare, care da un puternic caracter de autenticitate traditiei,
anume raportarea cd Radu Negru ar fi zidit in Campulung o bise-
rica, ceea ce vom constata mai jos ci intr-adevir s-au intdmplat.

Aceasta traditie a coborarii romanilor din munti, pentru a in-
temeia scaunul Munteniei, nu trebuie amestecata cu alta traditie
mult mai veche péstratd la romani, tot in mintea vie a poporului si
care se refera la cucerirea Daciei, pe timpul romanilor. Si aceasta
ne-a fost pastratd atat in Cépitanul cét si in cronica anonima a
Tarii Romanesti. Aceasta din urmi spune: ,,insi d-intai izvodin-
du-se de romanii care s-au despartit de romani si au pribegit spre
Miazi-noapte; deci trecand apa Dundrii au descilecat la Turnul
Severinului, altii in tara ungureasca si pre apa Oltului si pre apa

1. Magazinul istoric [pentru Dacia], 1 p. 83.

2. Aron Densusanu, Istoria limbii si literaturei romdne, Tasi, 1855. p.
160.

3. Idem, p. 176.
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Murdsului si pre apa Tisei, ajungand si pand la Maramures. lar
cei ce au descilecat la Turnul Severinului, s-au tins pre sub poa-
lele muntilor pan la apa Oltului; atunci, s-au ales dintr’insii bo-
ieri care au fost de neam mare, si pusera banoveti un neam ce le
zicea Bisirabi... intdi si le fie scaunul la Turnul Severinului, al
doilea scaun s-au pus la Strehaia, al treile scaun s-au pogorat la
Craiova®. In aceastd, povestire se vede lamurit traditia cuceririi
romane: ,,romanii ce s-au despartit de romani si au descélecat la
Turnul Severinului®, schimbati insé si potrivitd pentru a explica
originea Banatului Craiovei, care exista in Oltenia la coborirea
lui Radu Negru.!

in afard de traditie mai vin inca si alte dovezi in sprijinul co-
borirei lui Radu Negru din Fagaras pe la anul 1290, anume mai
multe documente care, desi au fost eliberate tocmai in veacul al
XVII-lea, de mai multi domni orésenilor din Campulung, se re-

ferd incd la documente mai vechi, intemeietoare a drepturilor lor,
si intre acestea amintesc si un hrisov al lui Radu Negru Voievod
din 6800 (1292). Aceste documente sunt urmatoarele:

1) Un hrisov de la Radu Voda fiul lui Mihnea din 1615, care
scuteste pe cAmpulungeni de gileatd, slujba domneascd si de
vama, pentru toate vanzarile si cumpdraturile ce vor vroi sa facad?;
de asemenea mai prevede hrisovul, ¢ nici domnul nici vreun bo-
ier s4 nu poatd mosteni vreodatd o avere vacantd, ci s-o ia in sta-
panire orasenii. Domnul sd nu poatd darui nicio avere a orasului,
ceea ce arati ci pimanturile ordsenilor nu erau domnesti, ci
apartineau locuitorilor orasului incd dinainte de descilecare, pro-
prietate pe care domnul nou venit in tara, vroia s o respecte,
pentru a nu-gi instriina simpatiile locuitorilor. In caz[ul] cand

1. Istoria Tdrii Romdnesti, loanid, p. I. Se cunoaste ca avem in aceastd
povestire o traditie poporand, si nu un rasunet al istoriografiei, de pe
modul cum amestecd colonizarea Daciei de romani cu intemeierea
Banatului Craiovei. Rosler, Romanische studien, p. 208, rapoarta
aceastd traditie a venirii roménilor de peste Dundre, la pretinsa lor
emigrare din peninsula Balcanului, citre Dacia Traiand. Cum se.
explicd atunci rostirea anumitd a traditiei despre romanii care s-au
despartit de romani?

2. Gileata era darea din recolta granelor. Vama era taxa ce se lua de la
vAnzarea fiecarii marfe in oras chiar, un soi de accis comunal.
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imobilul unui mort s-ar vinde pentru datorii, si nu fie nimine
volnic a-1 cumpdra afard de oraseni. Acestia mai au apoi drep-
tul de a judeca ei insii daraverile lor, si pastreaza deplina pro-
prietate asupra muntilor inconjurétori oragului, care sunt anume
enumerati. Hrisovul arata cé aceste privilegii, au fost dovedite de
ordgeni prin alte hrisoave vechi, unul de la Mihail Voievod din
6900 (1392), altul de la Viad Voda 6947 (1439) si un al treilea de
la Viadislav Voda 6960 (1452)!.

2) Un hrisov de la Leon Tomsa din 1633, care repeteaza si
intdreste pe acel al lui Radu Mihnea.

3) Al treilea hrisov al cAmpulungenilor este dat lor de Matei
Basarab, in ziua de 12 aprilie 1636, intirindu-le prin el, niste
alte privilegii, ce nu se vad in documentele lui Tomsa si Mihnea,
precum acela cd oamenii de afard nu ar fi invoiti s aduci vin
in oras si ca ordsenii nu ar fi indatorati a da pitarilor, vinarilor,
dejmarilor si tuturor celor ce umbla cu slujbe domnesti, nimic
alta fard numai un plocon de bucate. Acestea le intareste Matei
Basarab, ,,pentru cd au vazut domnia mea multe hrisoave batra-
ne si vechi ficute tot pentru agdzdmantul orasului, Inti Arisovul
stramosului domniei mele, prea luminatul si blagocestivul si de
Hristos iubitoriul reposatul Io Radul Negru Voievod, leat 6800
(1292), si hrisosovul lui Mihail Voievod leat 6900 (1392), si hri-
sovul Vladului Voda, leat 6947 (1435) si hrisovul lui Viadislav
Voievod, leat 6960 (1452)2.

4) In acelasi an, Matei Basarab mai di orasenilor si un al
doilea hrisov, prin care le intdreste proprietatea asupra muntilor
oragului, referindu-se la aceleasi documente ca in hrisovul pen-
tru intarirea privilegiilor, si amintind anume pe acel al lui Radu
Negru din 12923,

5) Al cincilea document, al orasenilor din CAmpulung, este
dat de Mihnea Voda in anul 1659, repetind iarasi intarirea pri-
vilegiilor amintite si enumerand intre hrisoavele vechi, pe baza
carora le incuviintazd aceastd favoare, hrisovul lui Radu Negru
Voievod din 1292, si acel al lui Mihail Voievod din 1392.

1. Acest hrisov si cele urmatoare in Magazinul istoric pentru Dacia, V,
p. 331-339.

2. Mag[azin] ist[oric] [pentru Dacia], V, p. 338.

3. Idem, p. 340.
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6) Al sesele document porneste de la Gheorghe Ghica din 1660.

7) Al septelea de la Grigorie Ghica din 1672.

8) Al optulea de la Gh. Duca din 1682, si aceste trei de urma
referindu-se pentru intdrirea privilegiilor, la hrisovul lui Radu
Negru din 1292.

Originalele acestor hrisoave au dispdrut, si ele sunt pastrate,
numai in niste copii, ce se afld la primaria de Campulung. Criti-
ca lor externi este, deci, peste putintd de facut si ne rdméane de
stabilit autenticitatea lor numai pe criteriile interne. Acestea insa
vorbesc numaidecat pentru existenta lor reald, si nu pot admite
nici intr-un chip plasmuirea lor.

Intr-adevir, daci ele ar fi fost plasmuite, ar trebui ca atat dom-
nii, de la care se spune in ele ca porneau hrisoavele cele vechi cét
si datele lor, s& corespunda cu ardtdrile cronicelor mai mult sau
mai putin cunoscute ale Munteniei; cici, desigur, falsificatorul
se va fi ingrijit a da o aparentd de adevir operei sale. Si trebuia,
deci, sa bage de seamd a nu atribui documente unor domni, ce nu
ar fi existat sau nu ar fi domnit la datele indicate in ele. Ei bine!
tocmai aceasta nu se intAmpla. Atat numele domnilor cat si data
documentelor emanate de la acestia, nu corespund deloc cu sirul
domnilor continut in cronicele Munteniei. Critica istoricd pe care
o vom face mai la vale la istoria Munteniei, va dovedi insa cd
sirul domnilor continut in cronicari este inchipuit, si documen-
tele vor stabili pe un altul, care tocmai corespunde pe deplin cu
datele si domnii citati in hrisoavele Campulungului.

Asa, unul din hrisoavele vechi, este dat ca de la Viad Voda din
1439. Cercetand cronicele Munteniei, aflim cd de la 1427-1445,
este ardtat cd domnind unul Vladislav Voda, pe cand documentcle
contemporane ne arati ca domn intre anii 1430-1446 pe Vlad
Voda Dracul. Si mai clar reiesa adevarul existentei actelor vechi,
citate in documentele CAmpulungului, la actul din 1452. Acesta
este aritat ca pornind de la Viadislav Vodd. Cronicile pun insa sa
domneascd de la 1445-1460 pe Radu cel Frumos, pe cand docu-
mentele contemporane ne aratd, ca domn in acel an, intr-adevar
pe Vladislav al ITI-lea, 1452-1456'.

1. Compl[ara] Capitanul, in Mag/azin] ist[oric] [pentru Dacia], 1, p. 99
si 103 si Cron[ica] anon[imd], idem, 1V, p. 234.




